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I nsan hak ve ozgiirliiklerinin hayata gegmesininin éniindeki en 6nemli en-

gellerden biri olarak karsimiza ¢ikan ayrimcilik, siirekli olarak izlenmeye,

ortaya cikarilmaya ve miidahale etmeye agik bir konu olarak insan haklar1
herketinin ortaklagtig1 bir miicadele alanini olusturuyor. Etkili bir miicadele-
nin yolu ise ayrimciligin ne oldugunu, nasil ve nerelerde iiretildigini ve yeniden
tiretildigini, nelere yol a¢tigini bilmekten gegiyor.

Insan haklar1 6rgiitlerinin 2005 yilinda olusturdugu Insan Haklar1 Ortak Plat-
formu’nun {iyelerinin kendi baglarina ve IHOP ortak alani icinde birlikte yii-
rttiikleri ayrimcilikla miicadele calismalar1 akademik alanda iiretilen ¢caligma-
larla zenginlesmis ve giigclenmistir.

[HOP bu baglamda, son iki yildir Ayrimcihga Karsi Dersler seminer prog-
ramlarinin yiritiilmesine destek olmakta ve akademik bilgi ile alanin bilgisi
arasindaki képriiniin giiglenmesine katkida bulunmaya ¢alismaktadir. “Ayrim-
ciligin Yiizleri” derlemesi akademiden ve alandan gelenlerin bilgi ve deneyim-
lerinin paylagildigi Ayrimcihiga Karsi Dersler’in bir tirtini.

Zor zamanlarda, kisith imkanlarla gerceklestirilen bu ¢aligmayi elbirligi ile ger-
ceklestiren akademisyen ve aktivist dostlarimiza, bu ¢alismanin gerceklesmesi
icin hibe desteginde bulunan Cek Cumbhuriyeti Biiyiikelgiligine ve Kapasite
Gelistirme Dernegine tesekkiir ederiz.

insan Haklar1 Ortak Platformu
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GIRIS

linizdeki bu kitap, 2018 yilinin bahar aylarinda Ayrimciliga Kars1 Ders-
ler baghig1 altinda verilen seminerlerin bir @iriinii. Kitabin hikayesi, Ay-
rimciliga Kars1 Dersler’in hikéayesiyle kesistigi i¢cin 6nce kisaca bundan

soz etmek istiyorum'.

2007 yilinin Ocak ayinda, Ankara Universitesi Iletisim Fakiiltesinde (ilef) bir
grup kadin akademisyen, Rakel Dink'in katledilen sevgili esinin cenaze tore-
ninde yaptig1 konusmasindaki “bir bebekten katil yaratan karanlig1 sorgula-
madan hicbir sey yapilmaz kardeslerim” sozlerini dinlerken, Hrant DinK'in bu
nefret suguna kurban edilmesine giden yolda medyanin sorumlulugunu goz
oniine sermek igin “bir seyler” yapmamiz gerektigini konusuyorduk. Zira, o
giinlerde yetkili agizlardan sik¢a duydugumuz gibi basitce “milliyet¢i duygu-
larla harekete gecen bir gencin bir anlik bir eylemi” olmaktan ¢ok daha 6teydi
bu cinayet.

Hrant Dink, mubhalif i¢erigiyle taninan bir gazetenin, Agos'un genel yayin yo-
netmeni ve kamuoyunu 1915’le yiizlesmeye ¢agiran bir Ermeni aydindi. 2004
yilinda Agos gazetesinde yayinlanan ve Sabiha Gokgen'in Atatiirk’in evlat
edindigi bir Ermeni yetim oldugunu ileri siiren haberin Hiirriyet gazetesinin
sayfalarina taginmasiin ardindan Hrant Dinkin hedef haline getirilmesine

1 Ayrimciliga Karsi Dersler’in buradaki hikayesini, Alttist Dergisi'nin 23. sayisinda Ayrimciliga Karsi
Dersler basligr altinda yazmis oldugum yazidan kisaltarak aldim. http://www.altust.org/2017/05/
ayrimciliga-karsi-dersler/
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AYRIMCILIGIN YUZLERI

ve nihayetinde katledilmesine varan siire¢ de baglamis oldu. Kemal Goktas,
esas olarak bu haberin degil, haberin yayinlanmasinin ardindan Genelkurmay
Baskanligrnin yaptig1 agiklamanin ling siirecini baslattigini belirtiyor. Genel-
kurmay Bagkanligrnin bu haberle ilgili yaptig1 agiklamada “bu tiir haberlerin
tilkemize, milletimize zararli oldugu”ndan, “milli biitiinliige ve toplumsal bari-
sa katkis1 olmayan bir yaklasim” oldugundan soz ediliyordu. Izleyen giinlerde
Hrant Dink’i hedef alan yazilar, yorumlar anaakim basinda da ard1 ardina yer
almaya basladu. Irkgi, sag muhafazakar basindaki agik hakaretleri ve tehditleri
bir kenara birakirsak bile, anaakim basinda yayinlanan, DinK’in iftira attigini
soylemekle baslayip acik¢a asagilama ve hakarete varan yazilarda Dink emper-
yalizmin masast olmakla, Tiirkiye'yi bolmek isteyenlerle is birligi yapmakla, fa-
sist olmakla, “i¢cimizdeki hain” olmakla su¢laniyordu. Bu sirada Agosa yonelik
irke1 eylemler ve tehditler anaakim basinin giindemine giremiyordu. Dink'in
bu sekilde hedef gosterilmesinin ardindan Agosta yaymladig diger yazilari
arasinda su¢ unsuru aranmaya bagland1 ve aranan malzeme TCK 301. Mad-
deden yargilanmasina yol acan “Ermeni Kimligi Uzerine” baslikli yaz1 dizisi
icinden “cimbizlanarak” elde edildi. DinK’in yargilanmasi siiresince de saldi-
rilar ve hedef gostermeler devam etti. Kemal Goktagin 6rnekleriyle agikladig
gibi, bu saldirilar anaakim basinda iki taraf arasindaki “arbede” ya da vatan-
dagin gosterdigi “tepkiler” olarak tanimlaniyordu. Dava siiresince oldugu gibi
mahktimiyet aldiginda da anaakim basin DinK'in “Tiirkliige hakaret eden bir
Ermeni” oldugu konusunda uzlagmis gériinityordu. Dénemin internet sitele-
rinde ise “katlinin vacip” oldugunu belirten yazilar fiitursuzca yayimlanabili-
yordu®. Ogiin Samast mahkemede verdigi ifadesinde kendisine okutulan bu
haberlerden, televizyondaki tartisma programlarinda soylenenlerden, Emin
Colasan’n yazisindan etkilendigini, bilingli olarak kin ve nefret girdabina sii-
riiklendigini soylemisti.

Elbette, daha 2007de bizler de Rakel Dink gibi bunun 6fkeli ve cahil bir gen-
cin fevri bir hareketi olmadigini, Hrant Dink cinayetinin ardinda o6rgiitlii bir
karanlik oldugunu biliyorduk. Nitekim dava siireglerinde bu karanligin per-

2 Medyanin Hrant Dink'i hedef gdstermesiyle ilgili Kemal Goktas'in “Medyanin Hrant Dink'i Hedef
Haline Getirmesi” baslikli yazisina bakilabilir. Yazi, 2010 yilinda Hrant Dink Vakfi tarafindan yayinla-
nan Nefret Suclari ve Nefret S6ylemi baslikli kitapta yer almistir.
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deleri birer birer aralanmaya basladi. Medyanin bu koyu karanligin boylesine
fitursuzca hiikiim siirebilmesindeki rolii ise o siralarda pek az konusuluyordu.
[letisim alaninda elestirel caligmalaryla bir “ekol” olmus Ilef’in hocalar1 olarak
“bir seyler” yapmamuz gerekiyordu. En iyi bildigimiz isle, ayrimcilig1 bir der-
sin adina tastyarak baglamaya karar verdik. Mademki llef Tiirkiyede sayilari
70% yaklasan Iletisim Fakiilteleri arasinda elestirel bir okul olmakla ayrilryordu,
baska tiirlii habercilik pratiklerinin miimkiin oldugu ve olmas: gerektigine dair
de bir durusa isaret edebilmeliydi. Medyanin etnik, dinsel, kiiltiirel azinliklara,
kadinlara, LGBTT lere, engellilere ve her tiirlii azinlik grubuna yénelik ayrimet
soylemlerin yayginlastirilmasindaki, mesrulastirilmasindaki roliiniti sorunlas-
tiran, sorgulayan, ayrimciligin ve irk¢iligin giindelik hayat i¢inde ve popiiler
kiiltiirde sinsice yer edinen goriiniimlerini fark eden, bunlara kars1 duyarlilik
sahibi iletisimciler, medyanin 1rkg1 dilini doniistiirmeye talip gazeteciler yetis-
tirebilmeliydi. Ayrimciliga Karst Dersler boyle ortaya cikti. Eser Koker, Mine
Gencel Bek, Beybin Kejanlioglu, Sevilay Celenk, Giilseren Adakli ve benim de
aralarinda bulundugum bir grup dgretim iiyesi, hizlica Ilef ders programu icin
secimlik bir ders tasarlamaya giristik. Bu ders, ayn1 y1l giiz doneminde lisans
programinda okutulmaya basland:. Fakiilte Kurulu'na sunulan ders 6nerisi for-
munda dersin gerek¢esini soyle agiklamisiz:

“Bugtin, kaynagina sinif, irk, etnisite, yoksulluk, toplumsal cinsiyet, din,
yas, ‘yabancr’ olma ve engelli olma gibi 6zelliklerin olusturdugu uzun bir
listenin yerlestirilebilecegi ‘ayrimcilik; politik oldugu kadar akademik
bir sorun olarak da varligini siirdiirmektedir. Ayrimciligin toplumsal
olarak gayrimesru konumunun belirlenmesi agisindan, hangi tiir ayrim-
ciliklarin hayat bulduguna iliskin sorgulama yeteneginin de akademik
bilginin tiretildigi yerde gelistirilmesi zorunludur. Bu sorgulama yetene-
ginin gelistirilmesi, ayrimcilik karsithginin demokrasinin tamamlayici
olgiisii haline getirilmesi i¢in gereken temel adimlardan birisidir. Im-
manuel Wallerstein'in (2004) belirttigi gibi, ‘demokrasi, biitiin insanla-
ra, esit sekilde muamele edilmesiyle ilgilidir. Bu noktada, dersin amaci,
demokrasinin esitlik prensibinin gerceklesmesi i¢in ‘iktidar agisindan,
paylasim agisindan, kisisel tatmin icin firsat yaratilmasi agisindan’ her
tirlti ayrimciligin géz oniine serilerek ayrimcilikla miicadele yollarina
iliskin akademik bilginin olusturulmasi ve paylagilmasidir”
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2007 yihinin giiz déneminde boylece baglamis olduk Ayrimciliga Kars: Ders-
lere. Ayrimcilik {izerine akademik s6z sdylemenin, akademik bilgi iiretmenin,
ayrimcilikla miicadele icin kiymetli bir adim oldugu inanciyla yola ¢iktik. Iste-
dik ki, 6grencilerimiz ayrimciligin tiirlii bigimleriyle yiizlesebilsinler; giindelik
hayatlarina, dillerine islemis ayrimcilig1 mesleki pratiklerinden siyirip atabil-
menin tiirli yollariyla tanigsinlar. Bagindan itibaren kolektif bir ders olarak
yuriitiildi. Dersin tek bir hocasi olmadi, ayrimcilik {izerine ¢alisan ve farkll
disiplinlerden bir¢ok hocanin, hak savunucusu orgiitlerin temsilcilerinin, ay-
rimcilifa kargi haberler yapan gazetecilerin katkilariyla gerceklesti dersler. ilk
sene Giilseren Adakl tistlendi yiiriitiiciiliglinti. Daha sonra Umut Tiimay Ars-
lan Yegen, Sevilay Celenk, Halise Karaaslan $anli ve ben yiiriittiik. Dersin bir-
cok asistan1 da oldu. Onlarin bazilari tezlerini ayrimcilik iizerine yazdi. Dersi
alan 6grenciler ayrimcilik tizerine ¢ektikleri kisa filmlerle yarismalara katilip
odiiller de aldilar, 2010 yilinda hayatini kaybeden gazeteci Evrim Alatas adina
bir 6diil de verdiler. Evrim Alatas, anaakim medyanin gérmedigi, gostermedi-
gi, gosterdiginde de gogu zaman ayrimcy, 1rkei, cinsiyetgi, homofobik, zenofo-
bik dilin hoyratlig: ile kolayca harcadiklarinin sesi olmustu gazete sayfalarinda,
romanlarinda, dykiilerinde... Ayrimciliga Karsi Dersler’in derse tahsis edilen
salona sigmayan 6grencileri, tam alt1 yil boyunca onun sesini gogaltan gazeteci
ve yazarlara “sizden haberdariz, sizi okuyoruz, sizi anliyoruz” diyebilmek i¢in
flef Ayrimciliga Karg1 Evrim Alatas Odiili'nii verdiler. Eger 686 no'lu KHK ile
ihrag edilmis olmasaydim, bu yil sekizincisi verilecekti.

Ankara Universitesinden sayilari toplamda 100 ulagan “baris imzacis1” arka-
dagimla birlikte, olaganiistii hali tiniversitedeki muhalif kadrolardan kurtul-
mak icin bir firsat bilen {iniversite yonetimi ve YOK’iin igbirligi ile ihrag edil-
digimizde, ders programinda se¢meli olarak verdigimiz derslerimiz de bizlerle
birlikte ihrag edilmis oldu. Subat ayinin baginda ihra¢ KHK’s1 yaymlandiginda
yeni yariyil baslamak tizereydi ve 100%e yakin 6grenci Ayrimciliga Karst Ders-
lere kaydini yaptirmust1 bile. ..

Baris imzacilarini ihrag eden KHK’lar yayimlandiginda yaklagik bir yildir gesitli
baskilar altinda derslerimizi ve akademik ¢alismalarimiz: siirdiirmeye caligi-
yorduk. Bizler hakkimizda agilan sorusturmalara savunma yazarken, yurtdist
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gorevlendirme taleplerimiz rektorliik tarafindan reddedildigi i¢in higbir ulus-
lararas1 konferansa, toplantiya katilamazken, imzamizi ¢ekersek bizim igin her
seyin diizelecegi, aksi halde hepimizin tiniversiteden atilacag tehdidi altinda
isimizi yapmaya ¢alisiyorduk. Bir yandan da, Ayrimciliga Kars1 Dersler’in de-
vam edemeyecegini seziyordum bu baski ortaminda. Kampiise ihrag edilmis
hocalar bile alinmazken, her hafta bagka bir konugun katilimiyla yiiriitiilen bu
dersin isleyis kosullar1 ortadan kalkmist: ne zamandir. Oysa Ayrimciliga Karsi
Dersler sadece bir ders degildi. Thractmin ardindan bana “hocam, ben apolitik
bir insandim, bu dersi aldiktan sonra diinya goriisiim degisti, hayata bambagka
bir gozle bakmaya bagladim” diye yazan 6grencimin deneyimledigi gibi bazen
ayricalikli “cogunluk’tan olan, ¢ogu zaman ise kendileri de ayrimciliga maruz
kalan 6grencilerimizin ayrimciligin ¢okkatmanli yapisini kavramasina yardim
ediyordu. Kendimiz ayrimciliga maruz kalirken ve/veya bir grubun, kimligin
maruz kaldig1 ayrimciligi sorunlastirirken bile aslinda bagka kesimlere, kim-
liklere, gruplara yonelik ayrimciligi nasil da yeniden tiretebildigimizi sagirarak
goriiyorduk derslerde... Ayrimcilikla nasil miicadele edebilecegimizi konusu-
yorduk.

Ayrimciliga Kars1 Dersler, “Su ¢ok acik ki, beni yalnizlastirmak, zayif ve sa-
vunmasiz kilmak i¢in ¢aba gosterenler, kendilerince muradlarina erdiler. Daha
simdiden, topluma akattiklar1 kirli ve yanlis bilginin tesiriyle Hrant Dink’i artik
‘Turkligii asagilayan’ biri olarak géren ve sayisi hi¢ de az olmayan 6nemli bir
kesim olusturdular. ... Tipk: bir giivercin gibiyim ... Insan1 giivercin tirkekli-
gine hapsetmenin nasil bir bedel oldugunu bilir misiniz siz ey Bakanlar..? Bilir
misiniz..?” diye soran Hrant'n sesini’ “Kimsenin Tiirk¢e bilmedigi, cemlerin
gizli yapildig1 bir koydii benimki. Ismet Inénii gelip egitim enstitiisii aginca
herkes dedi ki: Aha, devlet kapimiza geldi, modernlesecegiz. Kéyiin bir baska
mahallesine de Stinniler yerlestirilmisti. Herkes hizla Tiirklesti. Cumhuriyete
sahip ¢iktilar ama cemlerini niye gizli yapmak zorunda kaldiklarini sorgula-
madilar. Ayrica neden Tiirk¢e konusmak zorunda olduklarini da... ™ diyen Ev-
rim’in sesiyle bulusturdu. Bu nedenle sadece bir ders degildi.

3 http://www.agos.com.tr/tr/yazi/14061/agos-un-arsivinden-ruh-halimin-guvercin-tedirginligi
4 http://www.cafrande.org/onur-oymen%E2%80%99e-tesekkur-alevilere-yakarimdir-evrim-alatas/

[
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Gelelim, kitabin hikéyesine: Ayrimciliga Karsi Dersler, onuncu yilinda Ilef ders
programindan ihrag edilmeden once, Halise Karaaslan $anli ve Hatice Coban
Keneg'le birlikte derslerde 6grencilerimize yol gosterecek bir ders kitabr hazirli-
gindaydik. Kitapta yer alacak yazilarin ¢ogu derlenmis, okunmus, diizeltilmis,
yayina hazir hale getirilmisti. Derslerin ¢ok kiymetli hocalarinin katkilariyla el-
bette. O kitap, dersin yeniden iiniversite kampiisiine dondiigii giiniin gelmesini
bekleyecek. Elinizdeki bu kitap ise, Ayrimciliga Kars1 Dersler’in artik kayith
ogrencileri, vize ve final 6devleri olan bir ders olmaktan ¢ikip, dileyen herkesin
katilimina agik bir seminerler dizisi olarak daha genis kesimlere agilmasinin,
ogrencilerin yani sira 6gretmenler, akademisyenler, sivil toplum kuruluslarinin
tiyeleri, arastirmacilar, hak savunuculari, medya ¢alisanlariyla bulusmasinin
triinil. Buradaki béliimlerin bazilari, Ayrimciliga Karst Dersler’in kendileri
de ihrag edilen hocalari tarafindan soziinii ettigim ders kitabr igin yazilmugti.
Cogunlugu ise seminerlere konuk olan ihra¢ edilmis hocalarin ve geng akade-
misyenlerin; hala akademide var kalmaya ¢alisan yoldaslarimizin, Ayrimciliga
Karst Dersler doneminde de Ilef salonlarina konuk olan arastirmaci, gazeteci
ve aktivistlerin kaleminden ¢ikt1. Kitapta yer alan bu yazilara seminerler sira-
sindaki konugmalar ve tartismalar temel olusturdu. Bu nedenle, akademik me-
tinler ve kuramsal tartigmalar yerine kolay okunur, giindelik deneyimlerden
beslenen, anlagilir metinler tiretmeyi yegledik. Yazilari, 12 hafta boyunca birbi-
rini takip eden seminerlerin yapilanisina uygun olarak i¢ béliim altinda topla-
dik. Birinci boliimde benim, Hatice Coban Kenegin ve Ozkan Agtag’in yazilar,
ayrimcilikla ilgili temel kavramlari, yaklagimlari ve tartigmalari ortaya koyuyor.
Ikinci béliim ise, ayrimciligin farkli gériiniimlerine odaklaniyor. Bu béliimdeki
basliklar altinda Pinar Ecevitoglu, A. Celil Kaya, Yetvart Danzikyan, Foti Ben-
lisoy, Cemile Gizem Dinger, Merve Diltemiz Mol ve Esra Giile¢’in kaleminden
Tiirkiyede Alevi olmak, Kiirt olmak, Ermeni olmak, Rum olmak, miilteci ol-
mak, LGBTI olmak ve engelli olmanin ne anlama geldigine dair tartigmalar,
tanikliklar, deneyim ve bilgi paylasimlar1 yer aliyor. Ayrica Aysen Uysal sokakta
siyaset ve ayrimciligy, Sevilay Celenk kampiiste nefret séylemi ve ayrimciligi ve
Pinar Yildiz sinemada ge¢misi hatirlamanin ayrimei politikasini ortaya koyu-
yor. Son boliimde ise ayrimcilikla miicadele konusuna egiliyoruz. Bu boliimde
Melek Goregenli, ayrimcilikla miicadeleyi sosyopsikolojik bir perspektiften ele
altyor. inan Ozdemir Tastan, ayrimcilikla miicadelede radikal medyanin rolii-
nii, Can Irmak Ozinanir ise hak odakli haberciligi tartigiyor.
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Son olarak, yukarida yazdiklarimdan da anlagildig: gibi, bu kitap kolektif bir
emegin, dayanismanin, ayrimcilik karsisinda, kosullar ne olursa olsun 1srarla
bir araya gelme kararliligimizin bir tirtinti. Bu kitapta yer alan ve almayan,
tiniversite kampiisiiniin i¢inde ve diginda, on yildir ara vermeksizin ayrimci-
likla miicadele igin s6z tizerine s6z koymaya calisan, kiigiimsenmeyecek say1-
daki insanin ¢abas1 devam ediyor. Bunlarin arasinda, hem derslerin hocalar:
ve Ogrencilerine, hem de seminerlerin katilimcilarina 6zellikle tesekkiir et-
mek istiyorum. Ayrica iki yildir, Ayrimciliga Karsi Dersler’in ara verilmek-
sizin siirdiiriilmesine olanak saglayan Insan Haklari Ortak Platformu’na ve
Feray Salmania, Ayrimciliga Karsi Dersler’i asiste ederken ihra¢ edildikleri
halde, iki y1l boyunca seminerlerin aksamadan siirdiiriilmesi i¢in biiyiik bir
ozveriyle ¢aligan Ceren Salmanoglu Erol ve Merve Diltemiz Mol’a, seminerle-
re programinda yer veren ve benim de paydast oldugum Ankara Dayanigma
Akademisine, iiniversiteden kovuldugumuzda hi¢ tereddiit etmeksizin salo-
nunu bizlere agan Ankara Mimarlar Odas1 yonetimine ve Tezcan Candana,
ayrica Mimarlar Odasrnin salonunu kullanamadigimiz istisnai durumlarda
salonlarini bizimle paylagsan Miilkiyeliler Birligine binlerce tesekkiir...

Ulkii Doganay
Agustos 2018
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Ulkii DOGANAY

Kavramlar, tartigmalar: Ayrimcilik, irk¢ilik ve nefret sdylemi

Milliyetgiligin temel bilesenlerinden olan “biz” ve “onlar” ayrimi, ayn1 zaman-
da ayrimcr ve 1rker ideolojilerin de kurucu 6gelerini olusturur. Her zaman
olumlu nitelikler yiikleme yoluyla mesrulastirilan “biz” taniminin disinda ka-
lan farkli yasam bigimlerini, cinsiyet kimliklerini, inan¢ sistemlerini benim-
seyen, sayisal olarak baskin olan etnik grubun disinda yer alan ya da basitge
“yabancr’, “disarlikli” ilan edilen toplumsal kesimler, azinliklar, “biz”in varli-
ginin zorunlu kosuludur. Bagka bir deyisle, var olan toplumsal iliskiler aginin
slirdiiriilmesi ve haklilastirilmasi i¢in gerekli olan dayanismanin, birligin ve
hatta homojenligin kurulmasi, “bizim gibi” olmayanlarin varligini1 gerektirir.
“Biz” ancak “bizden olmayanlar” tanimlanirsa anlam kazanacaktir. S6z ko-
nusu tanimlama, ayn1 zamanda bir “isaretleme”, “damgalama’dir. Bu nedenle,
benzer kosullarda, 6rnegin egitim, barinma ve istihdam olanaklarina erigsim ya
da kiiltiirel haklar gibi konularda esitsiz muameleden baglayarak siddet eylem-
lerine ve hatta ling girisimlerine kadar genis bir yelpazede sonuglar dogurabi-
lecek ayrimcilik bigimleri ile dogrudan dogruya bu gibi eylemlere yol agmasa
bile olumsuz damgalama nedeniyle en azindan “incitici” olabilecek, ama ayn1
zamanda muhatabini hedef gostererek fiziksel tehdide ya da ayrimci eylemlere
acik hale getirecek ayrimci-irk¢r sdylemler ya da nefret sdylemleri arasindaki
¢izgi, sanilandan daha incedir. Bu noktada, ayrimcilik ve ayrimci sdylemler
arasindaki iliskiyi agiklayabilmek adina ayrimcilik kavramini tanimlayarak
baslayabiliriz:
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Ayrimcilik, etnik koken, din, dil, cinsiyet kimligi, cinsel yonelim, kiiltiirel pra-
tikler gibi ya da engellilik gibi durumlar nedeniyle toplumdaki gogunluk ya
da baskin gruplara déhil olmayan kisi ve gruplarin mensuplarinin farkli mu-
ameleye tabi tutulmasi ve/veya bundan dolay1 zarar gérmesi (ya da boyle bir
ihtimalle kars1 karsiya kalmasi) anlamina gelir. Birlesmis Milletler Insan Hak-
lar1 Komitesinin ayrimcilik yasagina iliskin diizenlemesi, ayrimcilik kavrami
ile “..ayirma, dislama, kisitlama veya 1rk, renk, cinsiyet, dil, din, ulusal ya da
toplumsal koken, miilkiyet, dogum, siyasi veya diger goriislere dayali olarak
gerceklestirilen ve biitiin hak ve hiirriyetlerin herkes tarafindan taninmasini ve
kullanilmasini engelleyecek veya ... sinirlandiracak ayrimeilig..”* (Uyar, 2006)
kastetmektedir. Boylelikle, hukuki bir perspektifle ayrimcilik «Kamusal veya
0zel yasamda, insan haklarinin esitlik temelinde taninmasini, haklardan ya-
rarlanilmasini veya haklarin kullanilmasini ortadan kaldirma veya zayiflatma
amacini tagryan veya boyle bir etki doguran, herhangi bir ayrimcilik temeline
dayanan, herhangi bir fark gozetme, dislama, sinirlama veya kisitlama ya da
oncelik tanima» olarak tanimlanabilir. Ayrica, “karsilastirilabilir durumda olan
kisiler arasinda makul ve nesnel bir nedene dayanmaksizin farkli muamele
veya aynt muamele” de ayrimcilik anlamina gelir* (Karan, 2013: 98).

Ayrimcilig1 bir sosyo-Kkiiltiirel olgu olarak anlayabilmek, ayni1 zamanda onun
politik boyutunu da dikkate almay1 gerektirir. Bagka bir deyisle, ayrimcilik,
ancak “ayrimci ideolojiler” dikkate alindiginda anlagilabilir. Yukarida ayrim-
cilik ve milliyetgilik arasindaki iliskiye kisaca degindik®. Giiniimiizde, ayrim-
cilik sdylemlerinin olusumunu ve mesrulastirilma yordamlarini anlayabil-

1 Bkz. Birlesmis Milletler insan Haklari Komitesi, 18 No'lu Genel Yorum.

2 Bunoktada, dogrudan ayrimcilik ve dolayli ayrimcilik arasinda bir ayrim yapmak da mimkiinddir:
Dogrudan ayrimcilik, ayni veya benzer konumda olan kisiler arasinda fark yaratilmasidir. Bir kisi
veya kisi grubunun, insan hak ve 6zgrliklerinden, ayni veya benzer konumda oldugu diger kisi-
lerle esit bir sekilde yararlanmasini engelleme niyet veya etkisine sahip her tiirlu fark, dislama, si-
nirlama, tercih ve farkl muamele, dogrudan ayrimcilik olarak tanimlanabilir. Dolayli ayrimcilik ise,
farkl muamele kadar ayni muamelenin de esit olmayan sonuglar yaratmasi ile ilgili bir kavramdir.
Farkli durumdakilere ayni muamele, esitsizlik yaratma, esitsizlikleri pekistirme veya artirma gibi
sonuclar dogurabilir (Giil ve Karan, 2011). Ornegin bélgesel-cografi konum, engellilik, sinifsal-e-
konomik farklar gibi nedenlerle egitim hizmetlerine esit erisim olanagi bulunmayan 6grencilerin
Universiteye girislerindeki basarilarinin ayni merkezi sinavla degerlendirilmesinin dolayli ayrimci-
liga yol actigi ileri strtlebilir.

3 Milliyetcilik ve irk¢ilik arasindaki iliskiye dair cok aciklayici bir tartisma icin bkz. Balibar (2013)
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mek adina, bu iliskiye ti¢lincii bir ayag1 eklemekte fayda var: Cogu zaman
soylemsel diizlemde varlik gosterdigini en bastan saptayabilecegimiz “yeni
irk¢ilik?”: Biyolojik soyagekimden ¢ok “kiiltiirel farkliliklarin agilmazhigr” te-
masi etrafinda kurulan ve Balibar'in Taguieff'e atifla “irksiz irk¢ilik” olarak
adlandirdigr (2007: 32-33) ¢agdas irkeilikla ayrimciligin yukarida tanim-
lanan gergevesi arasindaki iliski giderek daha giiglii hale gelmekte. Irki ten
rengi gibi biyolojik karakteristiklerin Gtesinde tanimlayan boylesi bir anla-
y1s, “gruplar arasindaki farkliliklar ve esitsizlikleri tarihsel ve kiiltiirel degis-
mezlere bagla’mak yoluyla tehlikeli bir temele oturmakta (Ergin, 2009: 389).
Murat Ergine gore, bu tiirden bir “meta 1rk¢ilik”in temel stratejilerinden biri,
“stirekli kendisine referans verip 1rk¢1 olmadigini, ¢linkii farkliliklar: biyolo-
jik degil de kiiltiirel ya da dilsel olarak kurguladigini 1srarla savun’masidir
(390). Her ne kadar, giiniimiizde 1rk¢i saiklerle islenmis suglarla karsilasmaya
devam etsek de, irk¢iligin bu yeni boyutu, onun suga ve siddet eylemlerine
basvurmadigi durumlarda da magdurlar yaratmasina araci olacak mekaniz-
malar olusturmasini kolaylastirmaktadir. Séylem, tam da bu noktada 6ne ¢1-
kar: “Yeni 1irk¢ilik”, kiiltiir odakl bir hal almistir; alt gruplarin ¢alisma ahlaki,
kendine giiven, kendini disipline etme, bireysel basar1 gibi degerler konu-
sunda kiiglimsenmesine dayanir ve dilde temellenir (Coban Kenes, 2012:16).
Yeni 1rk¢iligin baglica sdylemsel stratejilerinden birisi, “kurbani suglamak’tir.
Azinliklarin kars: karsiya kaldigi problemler, onlarin gayretlerinin yetersizli-
gi, aile yapilarinin gevsekligi, uygunsuz degerlere sahip olmalari gibi kiiltiirel
ozelliklere baglanir. Ornegin azinlik mensubu kadinlar “¢ok ¢ocuk dogur-
makla” suglanirlar; yoksulluklarinin nedeni kiiltiirel bir 6zellik ya da bir ter-
cih olarak isaretlenen dogurganliklariyla agiklanir. Bu bakis agisi, bir yandan
toplumsal/politik sorunlarin kisiye ya da kiiltiire indirgenerek goriinmezles-
mesine aracilik eder; bir yandan ise asimilasyonu, “bize benzerligi, birlikte
yasayabilmenin zorunlu bir kosulu olarak dayatir. Ancak, bu kiiltiirel 6zellik-
lerin degismezligine yaptig1 vurgu ile bir arada yasayabilmenin imkéansizlig
da bir kez daha vurgulanmis olur.

4 “Yeniirkcihk’, 6zellikle irk¢ihgin giinlimiizde sdylemler diizleminde kuruldugu ve yayginlastirildi-
gina vurgu yapanlarca sik¢a basvurulan bir kavram olsa da, kavramin séylemsel olarak kurulma-
yan bir “eski” irk¢iligi varsaymasini problemli gérenler de vardir.
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Ayrimcilik politik, ekonomik, sosyo-kiiltiirel esitsizlik yapilarini barindiran bir
sistemin varligini gerektirir. Bu sistemin isleyisinde dislama, marjinallestirme
stire ve pratikleri gibi sosyo-bilissel temsiller de sosyo-politik kiiltiirel yapilar-
ca iretilir, ideolojik ve sdylemsel olarak siirekli yeniden kurularak isletilirler:
Dolayisiyla azinliklarin simgesel, ekonomik ve toplumsal agilardan agik veya
ortiik bicimde baskiya ve ayrimciliga ugramasinda dil, sdylem® ve iletisim ¢ok
onemli bir rol oynar®: Yukarida deginildigi gibi, “biz”’in varligi, her durumda
kiiltiirel veya ahlaki olarak “biz’e benzemeyeni 6ngerektirir. “Biz”i oldugu gibi,
“bize benzemeyen”i de séylem tanimlar. Ozellikle milliyetci ideolojinin giig-
lendigi toplumsal, politik ya da ekonomik kriz dénemlerinde ayrimci-irkei
soylemlerle damgalanan ayricaliksiz gruplarin bu séylemler araciligiyla hedef
gosterilmeleri, ayrimc1 muameleye ugramalar1 ve hatta 1irk¢ eylemlerin hedefi
haline gelmeleri kolaylasir. Ancak daha da 6tesi, hedef gosterilmedikleri olagan
durumlarda da, maruz kalinan ayrimci dil, azinliklar ya da ayricaliksiz gruplar
acisindan problemlidir: Giindelik hayatlarini, kendi kimliklerini, kiiltiirlerini,
degerlerini, yasam bigimlerini, politik konumlarini ifsa ederek siirdiirmelerini
olanaksiz kilmasa bile ¢ok gii¢lestirir. Azinliklarin agik¢a asimilasyonlarinin

5 Soylem kavrami ¢ok farkli bicimlerde tanimlanabilir. Genis bir cerceve icinden yaklasarak séylemi
“toplumsal anlamlarin Uretildigi, degistirildigi ve Gzerinden yayildigi s6z"le aciklayabiliriz. Ancak
baglamindan yalitilmis bicimde ele alindiginda, bu tanim kavramin arkaplanini olusturan elestirel
boyutu yansitmakta yetersiz kalir. SOylem, anlami tahayyul eden, tretendir; ancak anlamin Ure-
tilmesi, tek boyutlu, tek katmanli, yukaridan asagiya isleyen bir stireg olarak anlasilamaz. Séylem,
bir tur “anlamlandirma mucadelesi’ne karsilik gelir. Bu miicadele, Foucault’'nun ifadesiyle “bilgiyi
kuran, bu bilginin icinde zaten yer alan toplumsal pratigi ve g iliskilerini yaratan yollar"dir. S6y-
lemler, anlamlari, beden politikalarini, her yoniyle bilinci ve bireylerin duygusal durumlarini yara-
tirlar (Weedon'dan akt. Cinar, 2013: 138). Bu nedenle, sdylem kavramini anlayabilmek icin modern
iktidarin kendini kurma, gliclendirme ve haklilastirma yordamlarina odaklanmak gerekir: “Top-
lumsal olarak yaratilmis séylemler arasinda egemen hale gelen her séylem, hegemonyayi kuran,
mesrulastiran, o hegemonyaya yonelik toplumsal rizayi treten, dogruyu ve yanlisi, iyiyi ve kotuyl
toplumsal kavramlar olarak belirleyen ve bu kavramlari ideolojik birer nosyon olarak toplumsal
normlar biciminde yerlestiren bir semsiyedir” (Cinar, 2013:138)

6 Bu nedenle, Avrupa Irkcilik ve Hosgorustizlikle Miicadele Komisyonu'nun (ECRI) 13 Aralik 2002
tarihli ve 7 no.lu tavsiye karari “Ayrimcilik, nefret ya da siddete yonelik kamusal kiskirtma, kamu-
sal hakaret, asagilama, tehditler ya da bir grup insani irk¢i bir amacla irk, renk, dil, din, milliyet,
milli veya etnik koken gibi temellerden dolayi asagilayan, kotiileyen veya Ustlin sayan bir ideo-
lojinin kamusal ifadesi"nin yasa tarafindan yasaklanmasini ister (s.6). Bagka bir deyisle, bu kararla,
yasa koyuculara, yalnizca irkgi ve ayrimci eylemlerin degil, kiskirtma, asagilama, kotuleme iceren
kamusal ifadelerin de sug sayilmasina yonelik diizenlemeler yapmasi onerilir. Nefret séyleminin
ya da irk¢r sOylemlerin yasal diizenlemeler kapsamina alinip alinmamasi konusu hukukgular ve
aktivistler tarafindan da tartisilan, cetrefilli bir meseledir. Bu yazinin sinirlari boyle bir tartismayi
aktarmaya uygun gorilmedigi icin konuya burada deginilmeyecegiz.
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talep edilmedigi kimi durumlarda da, 1rk¢1 ve ayrimci sdylemler magduriyetler
yaratmaya devam eder.

Van Dijk giiniimiiz rk¢iliginin sdylemsel pratikler icinde, sinsice isledigini
soyler. Irkgilik, cezalandirilma ya da en azindan kinanma ihtimali bulundu-
gundan, her zaman agik bir siddet ya da tehdit ile kendini gostermez. Aksine,
glindelik hayat icinde olagan karsilanabilecek, bazen iizerinde diistiniilmeden,
Oylece kabul edilecek yaftalamalarin, kalipyargilarin arkasina saklanir (1991).
Van DijK1n (2000) vurguladig: gibi, bu tiir bir ayrimcilik saldirgan ayrimciliga
gore daha normal, daha dogal goriiliir ve bu yiizden daha etkili olabilir. Oteki
olarak gordiigiinii daha kolay marjinalize eder. ... Azinlik gruplarini normal
merkezin digina atar, asagilar; kimi zaman da «hoggorii» ile bu gruplarin ¢o-
gunlugun kiyisinda yasamasina izin verir. Ancak, bu hosgoriiniin ortaya ¢1-
kabilmesi i¢in, azinlik gruplarin, “azinlik olmalarina neden olan ozelliklerini
gogunlugun yararina olacak sekilde goriinmez kilmalari, ¢ogunlugun benim-
sedigi hakim sdylemi benimsemeleri ya da en azindan bu sdylemin basatligini
kabul etmeleri beklenmektedir. (van Dijk 2000den akt. Cinar, 2013:140-141).

Bu noktada, 1rke1 sdylemlerle yakin iliskisi bulunan “nefret soylemi” kavramu,
toplumsal hayatin farkl diizeylerindeki ayrimciligin neden ayni zamanda soy-
lemler diizleminde olusan ve isleyen bir olgu oldugunu ve ayrimci séylemlerin
ayrimci eylemler ve nefret saikiyle islenen suglar kadar 6nem tasidigini agikla-
mamiza yardimct olacaktir. Ayrimci ve 1rkei sdylemlere odaklanmanin oldugu
gibi, nefret sdylemlerine odaklanmanin da énemi, Yasemin Inceoglu'nun be-
lirttigi gibi “nefret sdylemi[nin], nefret suguna giden siirecin ¢ikis noktasi’ni
olusturmasidir (2013:76). Nefret séylemi, aslinda nefret suglarini” tetikleyen,
belli kisi ve gruplar1 “hedef gosteren” hosgoriisiizliigiin bir digavurumu olarak
ele almabilir. Sorun, bu tahammiilsiizlik ve hosnutsuzlugun adaletsizliklere,
baskalarinin haklarinin gasp edilmesine, baris1 yaralamaya yol agabilme po-
tansiyeli icermesindedir. Her ne kadar, her nefret sdyleminin nefret suguyla
sonuglanacagini iddia edemesek de, bu tiir soylemler kolaylikla nefretin ifade-

7  AGIT, nefret suclarini s8yle tanimlar: “Magdurun, miilkiin ya da islenen sucun hedefinin gercek ya
da hissedilen irk, etnik, ulusal koken, dil, renk, din, cinsiyet, yas, zihinsel ya da fiziksel engelli, cinsel
yonelim veya diger benzer faktorlere dayali olarak benzer 6zellikler tasiyan bir grupla gercek ya da
oyle algilanan baglantisy, ilgisi, baghlid, destegi ya da tyeligi nedeniyle secildigi kisilere veya mala
karst islenen her turll suc¢” (akt. Karan, 2010:56)
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sinden nefreti tesvik konumuna ulasabilirler; suistimale, siddete yol acabilir,
“nefret edilen gruplarin en temel insan haklarina sahip olmak i¢in dahi deger-
siz gortilmesi” riskini dogurur (Sosyal Degisim Dernegi, 2010: 15-22).

1997 tarihli Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin tavsiye kararinda nefret
soylemi: “Irk¢1 nefret, yabanci diismanligi, anti-Semitizm ve hosgorisiizliige
dayali diger nefret bigimlerini yayan, tesvik eden, savunan ya da hakli gosteren
her tiir ifade bi¢imi” olarak tanimlanmaktadir. Bu gercevede kavram, “hosgorii-
stizlige dayali nefret, saldirgan milliyetgilik ve etnik merkeziyetgilik, ayrimcilik
ve azinliklara, go¢menlere ve go¢gmen kokenli kisilere kars1 diigmanlik yoluyla
ifade edilen hosgoriisiizligii icermektedir”® 2009da yayinlanan Avrupa Kon-
seyi Nefret Soylemi El Kitab1 da, Bakanlar Komitesinin yukaridaki kararindan
yola ¢ikarak nefret sdylemini “irk¢1 nefreti, yabanci ditsmanligini, Yahudi diis-
manligini veya azinliklara, go¢gmenlere ve gogmen kokenli insanlara yonelik
saldirgan ulusalcilik ve etnik merkezcilik, ayrimcilik ve diigmanlik seklinde
ifadesini bulan, dinsel hoggoriisiizliik dahil olmak tizere hosgoriistizliige dayal
bagka nefret bicimlerini yayan, kiskirtan, tesvik eden veya mesrulastiran her
tiirlii ifade bicimini kapsayacak sekilde” tanimlar® (Weber, 2009:4). Yeni gelisen
bir kavram olmasi ve ulusal ve uluslararasi mevzuatta gok yaygin bir kullanimi-
nin bulunmamasi nedeniyle, yukaridaki tanimlamalarin getirdigi ¢ergevenin
kavramin giindelik kullanimini karsilamakta sinirli kaldigindan s6z edebiliriz.
Nitekim, Avrupa Giivenlik ve Igbirligi Tegkilat'nin (AGIT), nefret suglarini ta-
nimlamak i¢in kullandig: ¢erceve, yukarida nefret séylemini tanimlamak igin
bagvurulandan ¢ok daha genistir. Buradan yola ¢ikarak, nefret soyleminin daha
genis bir tanimini getirmek miimkiindiir: Nefret sdylemi, bir kisiyi ya da gru-
bu, 1rky, cinsiyeti, yasi, etnisitesi, milliyeti, dini, cinsel yonelimi, cinsel kimligi,
engelliligi, ahlaki ya da politik goriisleri, sosyo-ekonomik sinifi, meslegi ya da
goriinisi, zihinsel kapasitesi vb. 6zelligi nedeniyle kiigiik diisiirmeye, yildir-

8 Bkz. http://www.nefretsoylemi.org/detay.asp?id=21&bolum=makale

9 ElKitabi'na gore, nefret sdylemi kavrami li¢ temel durumu kapsamaktadir: “Birincisi, irk¢i nefretin
veya baska bir deyisle kisilere veya gruplara yonelik nefretin belirli bir irka ait olmalari nedeniyle
kiskirtiimasi; ikincisi, dinsel nedenlerle nefretin kiskirtilmasi; inananlar ile inanmayanlar arasindaki
ayrima dayali nefretin kiskirtilmasi da ayni kefeye konulabilir; Son olarak ... ‘saldirgan milliyetcilik
ve etnik merkezcilik seklinde ifadesini bulan’hosgorisizltige dayall baska nefret turlerinin kigkir-
tilmasi”. Ayrica, el kitabinda homofobik ifadelerin de nefret sdylemi olarak kabul edilebilecegine
dair bir uzlasmaya deginilmektedir (s.4).
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maya, bunlara kars1 siddet veya onyargiy1 kiskirtmaya niyet eden séylemler
olarak ele alinabilir. Bu yoniiyle, ayrimci sdylemlerle ve gogu noktada irkei soy-
lemlerle 6rtiigen bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sunu da belirtmek
gerekir ki, tanimlarin sinirlarinin bu belirsizligi, cogu durumda, kavramlardan
hangisinin kullanilacagini aragtirmacinin tercihine birakmaktadur.

Ayrimci Soylemler ve Medyanin Rolii

Van Dijk, toplumsal iktidarin uygulanmasi, korunmasi ve mesrulastirilma-
sinda s6ylemin oynadig: rold, iktidarin bir tiir zihinsel denetim mekanizmasi
araciligryla dolayli bicimde islemesine ve “ikna yoluyla ya da 6biir sdylemsel
iletisim bi¢imleri yoluyla uygulan’masina baglar (1999:333). Toplumsal ikti-
darin yeniden iiretimi icin gereken ideolojik cergeve “iletisim ve sdylem yoluy-
la kazanilir, onaylanir ya da degistirilir” (335). Bu noktada, Hall'in deyisiyle
gergekligi yalnizca yeniden liretmeyen ama ayni zamanda da dilsel pratikler
yoluyla tanimlayan; aktif bir se¢gme ve sunma isglemiyle temsil eden, ona anlam
veren medyanin (1999:88) roliine dikkat ¢cekmek gerekir.

Yaygin medya kuruluslari, varliklarini ancak profesyonel ideolojileri gerceve-
sinde iistlendikleri gorevleri yerine getirerek, haber kaynaklariyla iliskilerini
saglamlastirarak, reklam gelirlerini artirarak siirdiirebilecek ekonomik birim-
lerdir. Bu nedenle, medya metinlerinde ortaya konulan gergeklik iddias, top-
lumsal ger¢ekligin ancak belli bir bakis agisindan tanimlanmasi anlamina gelir;
medya kuruluglarinin ve ¢alisanlarinin egemen iligkiler ag1 igindeki konumlari,
medya metinlerinde tanimlanan, onanan gercekligin, medya kuruluslarinin ve
elitlerinin ¢ikarlartyla uyumlu toplumsal degerler, yasam bigimleri, normlar
cercevesinde olusmasina aracilik eder. Yazarlar, sanatcilar, yonetmenler, aka-
demisyenler, gazeteciler gibi “sembolik elitler”, van DijKin ifadesiyle, politik,
medyatik ve akademik sdylemleri kontrol eder, kamusal sdyleme hakim olan
konular ve bunlarin nasil anlamlandirilacag: konusunda belirleyici bir rol iist-
lenirler (2010, 19-20). Medya elitleri, kamusal konusmanin ve metnin giinde-
mini, tiiriind, argiimantasyonunu, iislubunu, retorigini, sunumunu belirleye-
bilirler (van Dijk, 1999: 338-9); 6rnegin bir haber i¢in hangi bashigin anlamli
olduguna, “enformasyonun miktarina ve tipine, 6zellikle de kimin kamusal
olarak ve hangi tarzda tarif edilebilecegine dair diizenlemeler yapabilirler”
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(337). van Dijk, sembolik elitlerin toplumsal gercekligi anlamlandiran, diinya-
da olup biteni tanimlayan kamusal metinler olusturabilme giiciine, séylemin
bilgiyi, ideolojiyi ve tutumlar1 denetleyebilmesi nedeniyle 6zel bir 6nem ytikler.
Boylece soylem, insanlarin “zihinlerini kontrol etmenin garantili bir yolu’nu
olusturur: “Eger s6ylemi kontrol edebiliyorsaniz yalnizca gazeteleri degil, ayn1
zamanda, muhtemelen okuyucularin zihinlerini de -dogrudan ya da otomatik
bir sekilde olmasa da dolayli olarak- kontrol ediyorsunuz demektir. ... Orne-
gin, gazeteler iizerinde denetim kurdugunuzda, dolayl olarak insanlarin Kiirt-
ler ya da toplumdaki baska bir grup hakkinda neler diisiineceklerini kontrol
ediyorsunuzdur” (van Dijk, 2010, 13).

Ayrimcilig1 kuran, mesrulastiran, yeniden iireten medya sdyleminin elestirel
analizi, van Dijkin medyaya ve medya ¢alisanlarinin, editérlerinin, yoneti-
cilerinin olusturdugu medya elitlerine yiikledigi bu rol nedeniyle 6nemlidir:
“Soylem, bir yandan tam olarak sosyal eylem ve statii arasinda bir yerde ve
diger yandan da, insanlarin zihinlerinde yer tutan bir tiir kesisim noktasidir”
Bu kesisim noktasinin goriiniirlitk kazandig1 zemin olarak medya metinleri -
haberler, kése yazilar, televizyon programlari, diziler, filmler, vb.- azinliklara
ya da ayricaliksiz gruplara yonelik egemen bakis agilarini, ideolojileri, 6nyar-
g1 ve yaklagimlar1 yalnizca yeniden tiretmekle kalmaz; ayn1 zamanda bunlara
genelgecerlik kazandirir. Boylece, okurun, izleyicinin giindelik hayatinda kar-
sillasmadig1 ya da kisisel bir deneyiminin bulunmadig1 toplumsal kesimlerle
iliskisi, onlar hakkindaki yargis1 medya dolayimiyla olusur (van Dijk, 1991:7).
Ornegin bir Cingenenin, bir LGBTnin, bir Kiirtin ya da Alevinin, bir miilte-
cinin “nasil” oldugu sorusunun yanitini, ¢ogu zaman giindelik karsilasmalarda
degil, medya metinlerinde buluruz. “Giinliik hayatinda bir Ermeni’yle, bir
Cingeneyle, bir Runrla, bir Rus’la, bir Azeriyle, bir LGBTI’er ‘hi¢ kargilasma-
yanlar’ i¢in gazetelerin igiincii sayfalarinda, haberlerde, televizyon dizilerinde,
reklamlarda gordiikleri karakterler yalnizca toplumsal olarak kabul gérenin ne
olduguna dair isaretler sunmakla kalmaz, insanlara kendileri gibi olmayan1 an-
lamanin da haritalarini sunar” (Doganay, 2013, 157).

Dahasi, azinliklara yonelik 6nyargilara ve ayrimciliga mesruluk saglayabilecek
ideolojik ¢erceve de medya tarafindan sunulur. Giinlitk konusmalarda 1rkei tu-
tumlarin sosyal ve hukuki olarak kabul gormeyecegini, yasaklanacagini ya da
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en azindan kinanacagini bilen insanlar, 6nyargilarina rasyonel bir agiklama ge-
tirebilmek ve mesruluk kazandirabilmek adina medyaya basvururlar: “Gazete-
lerde her giin okuyoruz... Savas kagkini Suriyeliler...” benzeri yargilara giinlitk
etkilesimlerimiz sirasinda siklikla rastlariz. van Dijk'in altini ¢izdigi bir diger
yaygin formiilasyon .. lere kars1 degilim ama .. dir. Eser Koker’le birlikte 2010
yilinda yazili basin tizerine yaptigimiz arastirmayi, “Irk¢1 degilim ama...” bash-
giyla kitaplastirirken bu formiilasyonda bos birakilan yerlerin “Kiirtlere, Alevi-
lere, Romanlara, Tiirkiyede ¢alisan yabanci kadinlara” gibi sozciiklerle doldu-
rulabilecegini belirtmemiz bu nedenledir: “Ayrimcilig1 bu tiirden agiklamalarla
tizeri Ortiili hale getirme, hosgoriilir kilma bigimleri glinlitk konugmalarda
oldugu gibi medyada da” olduk¢a yaygindir (2010:15).

Giindelik hayata niifuz eden ayrimci ve 1rk¢i yargilarin olaganlastirilmasinda
medyanin oynadig1 bu rol, gercekte onun yaygin rizanin tiretiminde gerekli
olan sembolik kaynaklarin kontroliine sahip olmasiyla iligkilidir. Bu kontrol
gilicli, medya kuruluslarinin haber degeri atfetme pratiklerinde, haber kaynak-
lar1 ve politik-ekonomik gii¢ gruplariyla iligkilerinde, istihdam politikalarinda
ve profesyonel haber iiretim kodlarinin isleyisinde, hegemonyanin yeniden
tretilmesine aracilik edecek tercihlerin baskin olmasi anlamina gelir. Liberal
medya kuramlarinin odaginda bulunan “yansizlik” iddiasinin haber medyas1
tarafindan bu medyanin aktardig1 enformasyonun “gercekligin ta kendisi” ol-
dugu saviyla soylemsel diizlemde siirekli olarak yeniden tiretilmesi nedeniyle,
ayrimct soylemlerin dayandigi 6nyargilar ve damgalamalar, iddia edilen ger-
cekligin olagan bir parcasiymis gibi sunulurlar.

Haber soyleminde ayrimcilik

Van Dijk, milyonlarca insan i¢in diinyada cereyan eden olaylar hakkinda bilgi
edinme, konusunda baslica kaynag: olusturan haber séyleminin gii¢ potansiye-
linin devasa oldugunu belirtir: Bu nedenle, haber semalarinin, baghklarinin ve
tislubunun yakindan incelenmesi, siyasal, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel ikti-
darin uygulanimini ve bu uygulanimi destekleyen ideolojilerin iletisimini ve di-
zimini anlamak agisindan hayati bir 6nem tasir (van Dijk, 1999: 370). Van Dijkin
da aralarinda yer aldig1 elestirel soylem analistleri, haber medyasinda séylemle-
re odaklanan ¢aligmalarin séyleme hegemonyanin kuruldugu ve yeniden insa
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edildigi ama ayn1 zamanda dil {izerinden miicadelenin de gergeklestigi bir an-
lamlandirma dizgesi olarak bakmanin éneminin altini gizerler. Béylece, haber
soylemini elestirel bir perspektifle ele almak, dnce biiyiik ¢erceveyi, hem haberin
tiretildigi, hem de alimlandigi, baska bir deyisle iletisimin icinde gerceklestigi
toplumsal-ekonomik-politik baglami dikkate almay: gerektirir. Uretim siirecinin
analizi; “metne’, yani haber sdyleminin makro ve mikro yapisini olusturan temel
6gelere gecmeden Once, haber kuruluslarinin yapisal iliskilerinden baglayarak
istihdam politikalarina kadar varan genel gergeveyi ortaya koymay1 gerektirir.
Ornegin boyle bir analize gazetenin ya da yayin kurulusunun haber odasinda ve
karar alict mercilerinde kag kadin habercinin, editoriin ¢alistigindan baglanabi-
lir. Cesitli etnik, dinsel, kiilttirel vb. azinliklardan kac calisanin istihdam edildi-
gine bakilabilir. Yayin kurulusunun haber iiretim kodlarinin genel ¢ergevesinin
nasil isledigi ele alinabilir. Giindem toplantilarinin nasil yonetildigi, muhabirle-
rin haber degeri atfetme siireglerinde ne kadar aktif rol alabildikleri, haber kay-
naklariyla iliskilerin nasil kuruldugu, editoryal siireclerde haber iceriklerine ne
kadar miidahale edildigi, etik habercilik ilkelerine uyma konusunda ne dl¢iide
hassasiyet gosterildigi, ombudsman istihdam edilip edilmedigi ve ombudsmanin
degerlendirmelerine ne kadar uyuldugu gibi birgok parametre, yayin kurulusu-
nun ayrimct soylemleri aktarma, yeniden iiretme ve mesrulastirma konusunda
izleyecegi yolu tespit etmek agisindan belirleyici olabilir.

Metne odaklanildiginda ise, van Dijk’in haberin makro ve mikro 6geleri olarak
ayristirdigl unsurlara bakmak faydali olacaktir (1991). Burada haber baglikla-
rinin ve spotlarin nasil atildigi, haber kaynag: olarak kimlere bagvuruldugu ve
kimlerin sozlerinin degerli goriildigi (alintilandig1 veya aktarildigt), haber se-
masinin nasil olusturuldugu, hangi fotograflarin nasil kullanildigs, fotograf alti
yazilarinin nasil olustugu gibi sorular ayn1 zamanda bizi habercinin azinliklarla
ilgili meselelerdeki tercihinin ne oldugu sorusunun yanitina da gotiirecektir.
Ornegin azinliklar, cogunlukla haber kaynag olarak gériilmezler. Savagtan ka-
carak Tiirkiye'ye siginan Suriyeli miiltecilerle ilgili haberlerde politikacilarin ya
da biirokratlarin, kimi durumlarda konuyla ilgili uzmanlarin agzindan yapilan
aciklamalarla karsilasiriz; bir miiltecinin haber kaynagi olduguna ise neredeyse
hig rastlamayiz. Onlarin yasam deneyimleri, karsilastiklar1 sorunlar, taniklik-
lar, haber dykiilerinin iginde ya hig yer bulmazlar ya da ikincillestirilirler. Van
Dijk, Bat1 kitle medyasinda azinliklarin, gé¢menlerin, tigiincii diinya tilkele-
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rinden gelenlerin haberlestirilmesindeki problemleri bes baslik altinda 6zetler:
birinci olarak azinliklar ve go¢menler gibi “dis gruplar” daha az habere ve met-
ne konu olurlar; olduklarinda da “itibarli ve yeknesak haber kaynaklar1 olarak
daha az kullanilir’lar; bu haberlerde genellikle kliselestirilmis bir tarzda ve “bi-
zim degerli kaynaklarimizi harcayan bir kiilfet ya da bir sorun” olarak betim-
lenirler; “bizim normlarimiz, amaglarimiz, uzmanhgimiz ya da kiiltiirtimiizle
karsilastirildiginda ‘yetersiz’ ya da ‘geri’ olduklar1” varsayilir; bu varsayim bizi
azinliklarin “bizim (6zgecil) yardimimiza, anlayisimiza ya da destegimize ihti-
yag duyduklar1” iddiasina gétiiriir (van Dijk, 1999:368-9).

Haber kaynaklariyla iligkiler, haber degeri atfetme pratikleri gibi 6zelliklerin
yaninda, haber metninin nasil olusturuldugu, 6rnegin siirmansetlerin, manset-
lerin, basliklarin nasil atildig1 da haber séylemini anlayabilmek a¢isindan mer-
kezi rol oynayan sorulardan birisidir; bashklarin genelde yaymn kurulusunun
azinliklarla ilgili politikasini yansittiklarini goriiriiz. Bagliklara taginan alintilar
ya da tirnak isareti bile kullanilmaksizin baghga aktarilan ve boylece genelgeger
bir yarg: haline doénistiiriilen sozler, 6rnegin politikacilarin, hitkiimet men-
suplarinin konuyla ilgili yaptig1 a¢iklamalar, ¢ogu zaman ayrimci séylemlerin
diigiim noktalarini olusturur (Burada “Tiirkiyede 100 bin Ermeni var; hepsini
kovari1z”; ya da “Kiirt sorunu yoktur, terdr sorunu vardir” benzeri agiklamala-
rinin defaten goksatar gazetelerin mansetlerine nasil tagindigini hatirlayabili-
riz). Bagliklar 6nemlidir; van Dijkin belirttigi gibi hem birgok okur gazetelerde
yalnizca bagliklar1 okudugu i¢in, hem de haberin ana olayimi 6zetledigi igin:
“Manget, Baglik ya da Ozet tipik sekilde bir metnin baginda farkina varildig:
i¢in en 6nemli anlami ifade eden 6nermelerle doldurulmaya egilimlidir” (van
Dijk, 2003: 70-71).

Basliklar gibi haber fotograflar1 da hem habere konu olan aktorlere hem de
ana olaya dair yargilarin olusmasinda yonlendirici bir rol oynayabilirler. Okur-
lar, gogu zaman olaylar hakkindaki fikirlerini basliklar ve fotograflara bakarak
olustururlar. Fotografta kimin, nasil gosterildigi bu yiizden 6nemlidir. Gezi
direnisi sirasinda, direnis haberlerini yayinlamama halini siirdiiremeyen ga-
zetelerin eylemcileri yiizleri kapaly, sisler i¢inde ya da polise molotof kokteyli,
tag vb. atarken gosteren haber fotograflari, habercinin bakigini yansitmast agi-
sindan ¢arpici 6rneklerdir.
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Haber semasinin nasil olusturuldugu, habercinin etnik olaylara ya da azinlik-
lara bakisini ortaya koyabilir. Genel olarak haber metninin organizasyonu, en
onemli enformasyonla baslar. Bu noktada hangi enformasyona oncelik atfedil-
digi, hangi enformasyonun hangi sirayla aktarildigi, haberde arka plan bilgi-
sinin nasil verildigi, 6rnegin bir toplumsal eylemle ilgili haberde eylemcilerin
kimligine, taleplerine iligkin bilgilerin haber akis1 i¢inde yer bulup bulmadig;,
olayin ge¢misine, muhtemel sonuglarina yer verilip verilmedigi, tanikliklara
basvurulup vurulmadig: gibi bir¢ok soru, haberde konu olan azinlik gruba yo6-
nelik belli bir enformasyonun aktarilmasina aracilik ederken kimi enformas-
yonlarin da ikincil plana aktarilmasina ya da gérmezden gelinmesine yardimci
olabilir.

Haber soyleminin makro 6geleri kadar sozciik segimleri, sifatlarin, metafor-
larin, benzetmelerin, yinelemelerin kullanimi, ctimle yapilari, kutuplastirma,
haklilagtirma, masumlastirma, inkar vb séylemsel stratejiler de ayrimci soy-
lemlerin olusumu ve megruluk kazanmasina aracilik edebilir. Ornegin medya,
olumsuz bir olayn, bir ling girisiminin faillerini gizleyebilmek adina edilgen
ciimle yapilarina bagvurabilir. Azinlik grubu olumsuz bir olayla isaretlemek is-
tediginde ise aktif ctimle yapisina bagvurulur. Bunun yaninda, belli bir toplum-
sal grubun nasil adlandirildigindan baglanarak bu grupla birlikte anilan sifat-
lara, benzetmelere vs. yer verilme bi¢imi sorunlastirilmalidir. Legal bir siyasal
partinin adinin terér orgiitii ile birlikte anilmasi, belli bir etnik grubun tim
tiyelerinin terdrist olarak adlandirilmasi, belli bir dinsel inancin mensuplarinin
marjinallestirilmesine aracilik edecek deyimlere, sifatlara yer verilmesi bunun
ornekleri arasinda sayilabilir (bkz. Koker ve Doganay 2010). Medya, ayni olay1
cok farkli sozciiklerle agiklayabilir. Savastan kagarak Tiirkiye'ye siginan Suriye-
li miiltecileri “siginmacilar’, “misafirler”, “miilteciler” ya da “savas kackinlarr’,
“vatan hainleri” olarak adlandirmak arasindaki fark asikardir. Eser Koker ile
birlikte kaleme aldigimiz “Televizyonda Protesto Goriintiileri: Egemen Haber
Soyleminde Toplumsal Eylemler” baslikli yazida, toplumsal eylemlerin tele-
vizyon haberlerinde nasil ¢ergevelendigini arastirirken karsilastigimiz 6rnek,
habercinin tercihini ortaya koyan climle yapilarinin ne anlama geldigini agik-
lamak agisindan oldukga ¢arpicidir. 21 Mart 2002 tarihinde Mersinde Newroz
kutlamalari sirasinda polisin eylemcilere miidahalesi sonucunda polis panze-
rinin duvara sikigtirarak ezdigi bir eylemciyle ilgili haber su ctimlelerle veril-
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mekteydi: “... bir gosterici panzerle duvar arasina sikisarak 6ldi”... (2004:63)
Bu ciimlenin yapisi, 6lme eyleminin faili olarak gostericiye isaret etmektedir.
Gosterici, panzerle duvar arasina sikismaktan sorumlu tutulmaktadir adeta. ..
Polisin gostericinin 6liimiindeki sorumlulugu, haberlerde edilgin ctimle yap1-
sinin arkasina gizlenmektedir.

van DijKmn haberlerin makro ve mikro yapisi tizerinde yaptig1 incelemeler,
azinliklarin haber medyasinda yer bulma bigimlerinin neden problemli oldu-
guna iliskin sistematik bir analiz sunmaktadir. Diger yandan, haberleri bagim-
s1z birimler olarak ele almak da dogru degildir. Bir sayfada, birbiriyle ilgili ya
da ilgisiz goriinen bir¢ok haberin ve fotografin nasil yerlestirildigi 6nemlidir.
Halise Karaaslan Sanli ile birlikte yazdigimiz “Yazili Basinda Irkgi ve Ayrimci
Soylemlerin Olaganlastirilmasi: Habertiirk Gazetesinin ‘Siradan Bir Giindeki
Haberleri Uzerine bir Inceleme” (2011) baglikli yazida, gazetenin birinci say-
fasinda Kiirtler, Rumlar, Ermeniler ve kadinlari hedef alan ayrimci séylemle-
rin nasil bir arada yer buldugu tizerinde durmustuk. Gazetenin inceledigimiz
sayisinda Barbar Rum Saldird: siirmansetinin altinda ‘PKK Kiirtlerden Oziir
Dilemeli’ mangeti, onun sag tarafinda Kapatma i¢in Isaretler Geldi baslig ile
BDP’nin kapatilma davasi gerek¢esinden soz edilmekte, Bahgelinin “Aklinizi
Basiniza Alin” sozleri ¢ergeve i¢inde aktarilmakta, mangetin altinda yer alan
haberde ise Ermenilerin Tiirkiyedeki miilkleriyle ilgili davalar1 agan avukatla
yapilan soylesiye “Olay tamamen parayla ilgili” bashig ile yer verilmekteydi.
Tesadiifi olsun ya da olmasin, haberlerin bu sekilde bir araya gelmesi, bizim
i¢in milliyetci sdylemin yineleyegeldigi, “biz”i kuran “Gtekilerin ne ve kim ol-
dugu’na dair kalipyargilarin 6tesinde bir anlam tagimaktaydi.

Televizyon haberleri de, gazete haberleri gibi ayrimc1 yargilarin tiretilmesi ve
yayginlagtirilmasinda 6nemli bir rol oynar. Hatta, daha genis bir kitleye ulasa-
bildigi i¢in ve televizyonun goriintii 6ncelikli yapisi nedeniyle gerceklik iddiasi
daha kuvvetli oldugu i¢in etki alaninin daha genis oldugunu ileri siirebiliriz.
Sevilay Celenk, televizyon yayinciliginin toplumun dezavantajli kesimlerine
yonelik kimi tipik ayrimcilik bi¢imlerini agiga vurdugunu ileri siirer (2010:
225-227): Bunlardan birincisi “yok saymak ya da ¢ok sinirli bir bicimde yer ver-
mek’tir. Kirilgan konumdaki kisi ve gruplar ya haberlerden tiimiiyle dislanir
ya da smurli bicimde temsil bulurlar. Bunu, belirli azinlik gruplarin —Kiirtlerin,
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Cingenelerin, Alevilerin, miiltecilerin ....- yasadiklar1 sorunlarin haberlerde
yer bulamamasi ya da haber akisinda sonlarda yer almasiyla 6rnekleyebiliriz.
CelenK'in ifade ettigi ikinci ayrimcilik bigimi, “olumsuzluklarin konusu yap-
mak’tir: Ayrimciliga ugramak bakimindan dezavantajli konumlari olan kisi
ya da gruplar televizyon haberlerinde olumsuz olaylarla iliskilendirilerek yer
bulurlar. Celenk, “televizyon haberciliginin basarili ve makul escinsellere, tra-
vestilere, Ermenilere ya da Kiirtlere ve hatta kadinlara yer verme egiliminin
diisiik” oldugundan s6z eder (2010: 226). Ugiincii ayrimcilik bigimi, “ayrimei
nitelemelerle birlikte anmak’tir. Buna gore, dezavantajli gruplar, olumsuz bir
olayla haber giindemine girdiklerinde, bu olayla onlarin azinlik kimlikleri ara-
sinda dogrudan bir iliski kurulur. Televizyonlarda “Suriyeli dolandiricr”; “Rus
hayat kadin1” haberlerine rastlamak olagandir... Son olarak Celenk “nefret
soylemini kiskirtan haberler’den s6z eder. Bunlar, “lilke giindemine ani olarak
giren ve sansasyonel bir tarafi bulunan haberlerdir. ... kamu giindeminde de
yogun tartismalara ve kutuplagmalara neden olur”lar. Bu tiirden haberler, belli
bir kesimi hedef gosterdigi icin ling girisimlerinin de niinii agabilir.

Popiiler kiiltiir iiriinlerinde ayrimcilik: reklamlar, diziler, filmler

Haberler kadar diger medya tiriinlerinin de 1rk¢1 ve ayrimci yargilarin dolasi-
ma girmesinde, mesrulastirilmasinda 6nemli bir rol oynadig: ileri siiriilebilir.
Yaygin medya, popiiler kiiltiir iiriinlerinin okurla/izlerkitleyle bulusmasinin da
temel zeminlerinden birini olusturmaktadir. Bu diriinlerin siradan, giindelik,
gelip gecici, haber metinlerinin gergekligi yansitma iddiasindan baglasik olan
kurmaca diinyasinda 1rk¢1 ve ayrimci sdylemler ortiik ya da agik bir yer bul-
makta zorlanmazlar. Reklamlar, karikatiirler, dizi filmler, yarigma programlari,
glildiiriiler, ¢ok izlenen filmler, icinde bulundugumuz diinyayr anlamlandir-
mamiz ve neyin arzulanir, neyin kabul edilir ya da edilemez olduguna agiklik
kazandirabilmemiz i¢in haritalar sunarken irk¢iligin ve ayrimciligin daha “ma-
sun’, “giiliing”, “6rtdli”, bu yilizden de daha “olagan” goériintimlerine aracilik
edebilirler. Ornegin reklamlarin ¢ogunlukla beyaz, orta sinif (ve iistii), kadin
ya da erkeklere hitap eden kurmaca diinyasinda azinliklara, LGBTlere, yasli-
lara ve “normal” kabul edilen standartlarin disinda yasayanlara neredeyse hi¢
yer yoktur. Kadinlar, ¢cogu zaman ya geleneksel aile rolleri iginde hizmet su-
nan ve bununla iligkili olarak da “tiiketebilen” yari-6zneler olarak sunulurlar;
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ya da “para’ya sahip oldugu igin tiiketimin de asil denetleyicisi konumundaki
erkekler karsisinda, ikincil bir konumda, cinsel bir obje, edilgin veya “eksik”
olarak temsil bulurlar. Bu temsilin irk¢ilikla iliskilen/digi noktada, siyah ka-
dinlar siklikla ‘vahsi, hayvani cinselligi ya da egzotik otekiligi; Asya kokenli
kadinlar cinsel boyun egmislik ve hizmetle ilgili kalipyargilar1 temsil ederler
(Gill, 2007: 79).

Televizyon dizilerinde ayrimcilik

Reklamlar gibi, dizilerin diinyasinda da gogu zaman azinliklara yer yoktur;
dinsel, etnik, kiiltiirel azinliklardan oldugu acik¢a ifade edilen —ki buna nadi-
ren rastlanir- ya da ima edilen azinlik aktérleri goriiniisleriyle, konusmalariyla,
aksanlariyla ya “mizah” 6gesi olarak karsimiza ¢ikarlar; ya siddet ve sugla, ka-
ranlk islerle, entrikayla iliskilidirler; ya da “biz’im 6zgecil yardimimiza muh-
tag, kurtarilmasi gereken, ¢ocuklastirilmis aktorler olarak yer bulabilirler. Boy-
lelikle neredeyse her zaman ¢ogunlugun bir {iyesi oldugu varsayilan izleyiciye
“normal”in ne oldugu tanimlanirken “biz’e benzemeyen isaretlenir; “onlar”in
komik, farkli, suglu vs. olmasina yol agan ozelliklerinin ne kadar da “olagan
olmadig1” gosterilir bir kez daha... Bu tiir popiiler kiiltiir “metinleri’nde karsi-
miza ¢ikan irk¢ilik ya da ayrimcilik ¢esitleri, cogu zaman “dolayli” olarak ifade
bulur.... Komedi dizisinde konugmasiyla alay edilenin Kiirt oldugu a¢ik¢a ifade
edilmez 6rnegin. Ya da “karanlik islerle ugrasan”, adam kagiran, hirsizlik ya-
pan, uyusturucu satan karakterin giyim kusami “ele verir” etnik kimligini... Bu
nedenle, en azindan yaygin medyada karsilastigimiz popiiler kiiltiir iirtinleri
agisindan sozkonusu olanin daha “muglak” bir irk¢ilik oldugundan soz edebi-
liriz. Weaverdan yola ¢ikarak, bu muglaklik, “akiskanlik’, acik¢a ifade etmeme
hali nedeniyle medyanin aracilik ettigi mizahin ve komedinin, irk¢i yargilarin
sinsice yayllmasinda rol oynadigini ve azinhk gruplara kars1 yapilan ayrimcilig
hosgoriilebilir kildigini séylemek miimkiindiir (2011a ve 2011b).

Uriin Yildiran Onk ve Senem Sonmez Selguk, Tiirkiyedeki yerli dizilerde azin-
liklarin nasil temsil edildiklerini sorunlastirdiklar: ¢alismalarinda (2014) med-
yada azinliklarin temsil edilmesinde karsilagilan temel sorunun “genellemeler”
oldugu tespitinden yola ¢ikarlar. Kuhar’a (2006: 135) atifla yazarlar, genelle-
melerin iki temel bi¢iminden s6z ederler: “stereotipik kisisel ya da davranigsal
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ozellikleri bir grubun tiim iiyelerine atfetme (ki bu gogu zaman negatif stere-
otiplestirmeyi igermektedir) ve bir olay ya da bireyin spesifik davraniginin, o
olay ya da grubun genel karakteristigine doniistiirtilmesi”. Yerli dizilerde Rum,
Ermeni ve Yahudilerin temsil edilme bigimini sorunlastiran Yildiran Onk ve
Sonmez Selguk, dizilerin dinsel, dilsel, cinsiyetgi, kiiltiirel ve tarihsel diizlem-
de azinlik mensubu oldugu anlasilan dizi karakterlerini otekilestiren bir soy-
lem olusturduklarini saptamuslardir. Buna karsilik, Serife Cam, “Tiirkiyedeki
Ana-yaym Kusag1 Dizilerinin Rum ve Yunanllar1” baglikli yazisinda, diziler
gibi popiiler anlatilarin azinliklara iligkin tek yonlii, agik¢a dislayan, hedef
gosteren, tek boyutlu ve homojen yapidaki temsiller” sunmadigini ileri siirer
(2009: 134). Cama gore, dizilerde kiiltiirel ve tarihi meselelerin tanimlanma,
adlandirilma ve tarif edilme bicimleri, ekonomik, sinifsal ve dinsel farklilik ve
cinsiyet farklihgina iliskin celiskili temsilleri bir arada ve ¢okhiicreli bicimde
barindirir. Otekilik temsil ve imgelerinin milliyetci anlatiyla eklemlenirken tek
yonlii bir “6tekini agagilama/dislama” sdylemi yerine “milliyetci ideolojiyi za-
man zaman aralayarak ve zaman zaman elestirerek” ona siireklilik kazandiran
bir anlat1 yapist hakim olur (134): “... dizilerdeki Rum ve/veya Yunan temsilleri
hem cinsel, ekonomik, kiiltiirel, tarihsel ve dinsel farklilik alanlar: ve pratikle-
rinin hemen her biri hakkinda bir seyler séylemekte hem de ancak bu farklilik
alanlar1 ve pratikleri araciligiyla tarif edilebilmektedir” (135). Bu noktada, ya-
zar giildiirii disindaki dizilerde “ben/biz” ve “sen/siz” seklinde ayrilmis 6zne
konumlarindan s6z etmenin de miimkiin olmadigin: belirtir. Her iki 6zne ko-
numu da farklilig1 yok edecek bigimde ve “dizilerde ¢ogunlukla flortler, cinsel
iligkiler ve evliliklerle ortaya ¢ikan” “biz” 6znesi altinda eritilmektedir. Temel
problem ise, bu “biz”in farkliliklarin birarada yagamis oldugu ve artik miimkiin
olmayan bir “mitik ge¢mis’e isaret etmesidir (136).

Televizyon dizilerinde 1rk¢1 ve ayrimei sdylemlerin cinsiyetgilikle iliskilenme
bicimi sorunlastirdigim “Irk¢iligin Izini Satir Aralarinda Siirmek: Popiiler
Kiltiir Uriinlerinde Irk¢1 Soylemlerin Yayginlagma Bigimleri” (2013) baglikli
yazimda, dizilerin diinyasinda “yabanci ve Kiirt kadinlarin” yer alma bi¢imin-
deki temel sorunu, benzer bir tespitten yola ¢ikarak ele almistim. Kadinlar1 he-
define alan ayrimci medya soylemleri gibi, cogu zaman irk¢ilikla eklemlenen
cinsiyet¢i sdylemler de, stereotipler araciligiyla kurulmakta ve dizilerde 6zel-
likle yabanci kadinlarin ve Kiirt kadinlarinin karakterler ya da 6zneler olarak
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degil, ancak “tipler” olarak yer bulabilmelerine izin vermekteydi. Inceledigim
dizilerde yabanci kadinlar ya entrikalara ortak olan, sug isleyen hizmetgiler, ya
fuhus yapan, yuva yikan kadinlar ya da “Tiirkleserek dogru yolu bulanlar” ola-
rak temsil edilmekteydi. Kiirt kadinlar ise televizyon ekranlarinda ya hi¢ go-
riinmiiyorlards; ya da tére kurbanlar1 ve ¢ogu zaman erkek olan ana karakter
tarafindan kurtarilmaya muhtag, geleneksel yapinin ve iliskilerin kiskacindaki
kadinlar1 gorityorduk; hemen her zaman oldugu gibi bu kadinlarin ekranlarda-
ki varlig1 bir erkekle olan iliskileri dolayimiylaydi... Geleneksel-modern gatis-
masi, kah dogulu bir “toprak agasi”na asik olan beyaz-Tiirk kadin araciligiyla,
kah geleneksel iligkilerin kiskacindan kurtulmaya ¢alisan kadinin hikéayesinde
karsimiza gikiyordu. Kurtulus ise, Cam’in yukarida degindigim makalesinde
isaret ettigi homojen “biz”in kurulusuna aracilik eden flort, evlilik ya da cin-
sel iligkinin taraflarindan biri olan erkegin yardimiyla gelebilmekteydi. Bagka
bir deyisle, bu kadinlarin kendi kaderlerini belirleme giiciine sahip bir 6zne
konumuna erigsmeleri ya hi¢ miimkiin gériinmiiyordu ya da ancak bir erkegin
dolayimiyla gerceklesebiliyordu.

Sinemada ayrimcilik

Sinema, bir popiiler kiiltiir éirtinii olarak hem izleyicilerin toplumsal sorunlarla
ilgili diisiince ve tutumlarini yonlendirme, algilarini sekillendirme islevi gor-
mekte hem de siyasal iktidarlar tarafindan bir propaganda araci olarak kullani-
labilmektedir. Zeynep Ozarslan’in belirttigi sekliyle filmlerin kurmaca diinyasi,
diger popiiler kiiltiir tirtinlerinde oldugu gibi, izleyicilerin “giindelik hayatinda
karsilagtig1 catigma durumlarini” agiklamalarina ve “bu iki diinyanin karigimi
ile bir yargrya varabil’melerine yardimci olmasi nedeniyle 6nem tagir (2013,
177). Filmlerdeki ayrimci ve 1rker stereotipler ve sdylemler iizerine yapilan ca-
lismalar, Amerikan sinemasinin ilk ortaya ¢ikisindan itibaren, 6zellikle siyahla-
r1ama tiir ve konjonktiire bagl olarak yerlileri, Latinleri, Araplari, Miisliiman-
lari, LGBTTleri ikincillegtiren, kriminalize eden, bir tehdit olarak betimleyen
ya da giiliinglestiren temsillerin tipik oldugunu ortaya koyar. Benzer sekilde
Avrupa sinemasinda da, 6zellikle sinemanin bir propaganda arac olarak kulla-
nildig1 dénemlerde, irk¢1 motiflerin yaygin olarak kullanildig: tespit edilebilir.
“Sinemada Nefret S6ylemi” bashkli yazisinda bu konuya iligkin kapsamli bir
degerlendirmeye yer veren Ozarslan, Pinesa atifla Amerikan sinemasinin ilk
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yillarinda siyahlarin kisa komedilerde stereotiplestirilmis ve abartili bir temsil-
le giilmece unsuru olarak yer bulduklarini, ancak bu rollerin de “yiizii siyaha
boyali beyaz karakterler’ce canlandirildigini ve belirtmekte (Pines, 2003: 563-
4'ten akt. Ozarslan, 2013: 183). Ozellikle siyah erkeklerin beyaz kadinlar i¢in
bir tehdit unsuru olarak betimlendigi bu dénemin tipik irk¢1 6nyargilarindan
birini Amerikan sinemasinin kurucusu olarak adlandirilan Griffith’in Bir Ulu-
sun Dogusu (1915) filmi ile agiklayan Ozarslan, bu filmi, “film dilinin ideolojik
amaglara yonelik olarak izleyicileri ikna etmek i¢in nasil kullanildigina” iyi bir
ornek olarak degerlendirir (186). Benzer sekilde, Alman nasyonal sosyalizmi
de sinemay1 propaganda amagh kullanmis, Naziler filmi yalnizca Yahudileri
hedef alan 1rk¢1 séylemlerin kamuoyunda kolay kabul gérebilmesi igin bir arag
olarak kullanmakla kalmamis, Yahudiler disinda bir¢ok etnik grubun iiyesi,
farkl: tilkelerin vatandaslar1 ve kadinlar da bu filmlerde nefret séyleminin he-
defleri haline gelmislerdir (Ozarslan, 2013:190).

Sinemanin tiirsel 6zellikleri, filmlerin tek katmanli metinler olarak analiz edil-
mesini miimkiin kilmaz. Film 6ykiisii ve diyaloglar kadar gorsel kodlar, karak-
terler, film dilinin gorsel grameri, dizimsel ve dizisel yapilar, imgeler, stereotip-
ler, 1s1klandirma, renk, i¢ ve dig mekanlar, giysi ve dekor, efetk ve miizik gibi
pekeok unsur, filmin betimledigi diinyaya dair yan anlamlarin ortaya ¢ikisini
etkileyecektir (Ozarslan, 2013: 180-181). Bununla birlikte, ayrimc1 dnyarg: ve
stereotiplerin filmlerde nasil ortaya ¢iktigi ve sinemanin toplumdaki gesitli
gruplara yonelik nefret sdyleminin olaganlastirilmasina nasil hizmet ettigini
agiga cikarmaya yonelik ilk adim, David Croteau ve William Hoynes'un sine-
mada wrkin temsilini analiz etmek tizere 6nerdikleri ii¢ kategori takip edilerek
atilabilir: “Kapsayicilik’, “roller” ve “kontrol”. Yazarlar, bu noktada farkli 1rk-
sal ve etnik gruplarin ne kadar yer buldugu, yer buluyorlarsa hangi rollerde
ve hangi stereotipler araciligiyla temsil edildikleri, yapimcilarin ve medya sa-
hiplerinin etnisitenin temsilinde tistlendikleri roliin ne olduguna odaklanmak
gerektigini belirtirler (akt. Moore ve Colena, 2015: 952). Ellen E. Moore ve
Catherine Coleman, Croteau ve Hoynes'un énerdikleri bu kategorilerden yola
cikarak Hunger Games (Aglik Oyunlari: 2012) filmini analiz ederler. Filmin
kastinda yan rollerde siyah aktorlerin bulunmasi nedeniyle filmin hedef kitle-
sindeki geng izleyicilerin gosterdigi tepkinin nedenlerini aragtirdiklar1 yazida
bu filmde siyah ve beyaz karakterlerin nasil ve hangi rollerde temsil bulduk-
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larini ve bunun Amerikan film endiistrisinin isleyisi ve ekonomik kodlariyla
iliskisini tartisirlar. Yazarlar, diger anaakim filmlerdekine benzer sekilde filmin
basrollerde beyaz karakterlere yer vermesi ve ancak yan rollerde siyahlarin
bulunmasina ragmen béyle bir tepkinin ortaya ¢ikmasini ABDdeki post-1rkg1
toplumla iliskilendirerek aciklarlar.

Sinirli da olsa, filmlerde ayrimci ve 1rk¢1 sdylemlerin nasil mesrulastirildigina,
siyahlara, Miisliimanlara, kadinlara veya LGBT/lere yonelik nefret séylemi-
nin nasil iiretildigine odaklanan akademik ¢aligmalarin varhigini tespit etmek
miimkiindiir. Diger yandan 6zellikle son birkag on yil i¢inde ayrimcilig1 sorun-
lastiran bagimsiz filmlerin ve belgesellerin de gorece yiiksek izleyici oranlarina
kavustugu ve akademik ¢aligmalara konu oldugunu belirtmek gerekir. Tiirki-
ye'ye gelince, 6zellikle son on yil icinde gesitli toplum kesimlerinin maruz kal-
dig1 ayrimciligr sorunlastiran bagimsiz filmlerin ve belgesellerin ¢ekilmeye ve
kasitl da olsa bu konularda duyarl: seyircinin ilgisini gekmeye bagladigini tespit
edebiliriz. Buna karsilik, Tiirk sinemasinda ayrimcilig1 sorunlagtiran ¢ok az sa-
yida akademik ¢aligmadan soz edilebilir. Ornegin Dilara Balci, Yegilcam sine-
masinda Rum, Ermeni, Yahudi karakterlerin ve tiplerin nasil temsil edildigine
odaklandig Yesilcamda Oteki Olmak (2013) baglikli kitabinda gayrimiislimlere
iliskin “cinsel cazibesini kullanan, para karsiliginda erkeklerle birlikte olan, ca-
susluk yapan, vamp Rum kadin; orta yasli, pansiyonculuk yapan, agzibozuk,
paragdz Ermeni kadin; cimri, kotii niyetli, kurnaz, korkak, bencil, sarraflik ve
tefecilikle ugrasan Yahudi erkek gibi stereotiplestirilmis birtakim temsillerin
yani sira, bu karakterlerin ge¢misleri, aile yasantilari, ibadetleri ve kiiltiirlerine
iliskin bilgilerin hi¢ yer bulmadigini belirtmektedir (232-233). “Filmlerde gay-
rimiislimlerin yasam alanlarina girilme’mekte, gayrimiislimlerin “yer aldiklar:
sahnelerde mekan olarak sokaklar, toplu tasima araglari, pansiyonlar, eglence
merkezleri ya da diikkénlar kullanilir’ken “gayrimiislim evi, seyirciye nadir
olarak gosteril’mektedir (233). Yagam alanlarinin kimliksizlestirilmesine, aile-
lerin “eksik”, “parcalanmig” temsili eslik etmekte, “gayrimiislimler kendi etnik
gruplarindan bagimsiz ve yalniz sekilde sunul’maktadirlar (234).

Sinemada azinliklarin temsiline iligkin sinirh sayida ¢aliyjmanin bulunmasina
ragmen, /Tiirkiyede 6zellikle son yirmi yil iginde gekilen Salkim Hanumin Ta-
neleri (1999), Giiz Sancist (2009), Bulutlar: Beklerken (2003), Cogunluk (2010),
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Iki Dil Bir Bavul (2008), Benim Cocugum (2013) gibi ayrimcilik, Stekilestirme
ve 1rkeilik pratiklerini sorunlastiran belgesel ve filmleri konu alan ¢alismalar
yok sayilacak kadar azdir. Bu agidan, Pinar Yildiz1n, 2016 yilinda tamamladigt
Hatirlamanin ve Unutmanin Imgeleri baglikli doktora tezine goz atmakta fayda
var. Yildiz, tezinin ti¢lincii kisminda, Tirkligiin gorme rejiminin bir pargasi
olan bastirma ve inkar stratejilerinin bir parcasi olarak soykirim, katliam, zo-
runlu go¢ gibi gegmisin adaletsizlikleri ve suglarini “gormemeyi” yegleyen Tiirk
sinemasinda istisnai “goriiniir kilma” ¢abalarinin 6rnegi olarak 1915 filmlerini
ele almakta. Kesik (2014) ve Ararat (2002) filmlerinin “Tiirkliik sozlesmesi’yle
imge ve duygu repertuarimizdan men edilmis, inkar edilmis ve inkariyla hala
oznelliklerimizi sekillendiren Felakete dair anlatilarla ‘biz’i hikakate ¢agir'dik-
larini belirten Yildiz, Kesik filminin 1915’i sadece ge¢misin hikayesi olarak kur-
gulamasinin “gegmiste yasanmis olanin bugiin hala inkar yoluyla yasanmaya
devam ettigini gérmemize, gergekligimizin dagilmasina izin verme”mesine yol
actigini ileri stirer (2016:309). Ararat ise, yazara gore 1915’i “ge¢misin simdi’yi
nasil sekillendirdigi sorusu tizerinden diisiinmeyi” tercih etmekte; boylece
“1915’in inkar edilmesinin, inkar edeni de inkar edileni de nasil hala kurmaya
devam ettigini” ortaya koyabilmektedir (310).

Yeni medyada ayrimcilik

Geleneksel medya gibi, yeni medya da ayrimci ve 1rkg1 sdylemlerin dolagima
girmesi ve yayginlasmasinda 6nemli bir rol oynar. Ustelik, Mutlu Binark'in Lis-
ter vd’ye atifla belirttigi gibi, yeni medyanin dijitallik, etkilesimsellik, hiperme-
tinsellik, yayilim, sanallik ve multimedya bi¢imselligi gibi 6zellikleri, bu séylem-
lerin daha yaygin ve erisilebilir olmasina, olaganlastirilmasina katkida bulunur
(Binark, 2010, 26). Kisaca, yeni medya ortaminda dolasima giren nefret soyle-
mi, “ortamin katilimcilar1 tarafindan ... nefret eklenerek biiyiitiiliir” (26). Farkli
veri tlirlerinin tek bir aracta toplanmasi, ag tizerinden farkli metinlere ve alter-
natif mecralara erisimin kolayligy, titketici konumundaki bir kullanicinin iire-
tici konumuna gegebilmesinin miimkiinligii, kullanicinin ortamda olma his-
sinin yanisira giindelik yasamdaki habitusunu da ayn1 ortama tasiyabilmesini
olanakli kilmast (27) gibi 6zellikleri, yeni medyay1 nefret soyleminin neredeyse
denetimsiz bi¢cimde yayilmast i¢in oldukga verimli bir ortam haline getirir. Yeni
medya, ayrimcy, 1rk¢1 sdylemlerin, nefret syleminin yeniden ve yeniden tiretil-
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mesi i¢in haber siteleri, okur yorumlari, tartigma platformlari, sosyal paylagim
aglari, video-fotograf paylagim siteleri, sanal oyunlar vb araciligiyla sonsuz bir
segenekler dizgesi sunmaktadir. Kullanicilarin anonim kimligi ya da sanallik
hali, goriislerin daha keskin bir dille ifadesini kolaylastirabilmektedir. Kolay
denetlenemeyen, gegici, siirekli degisen, akan yapisiyla yeni medya, geleneksel
medyada ya da giinliik etkilesimlerde agikca dile getirilemeyen, tabu kabul edi-
len yargilara kamusallasma ve kimi zaman mesruluk imkani saglamis olur.

Diger yandan, yeni medya, geleneksel medyada aktarilan igeriklerin yeniden
dolayimlanmasina aracilik eder. Cogu zaman {icretsiz erisim imkaniyla, gele-
neksel medyada iiretilen igeriklerin ya da onlarin benzerlerinin ¢ok kisa siirede
ve ¢ok genis bir kitleye erismesine olanak saglar. 11 Eyliil saldirilar1 sonrasin-
daki 1irk¢1 web-animasyonlarini inceleyen Cassandra van Buren (2006), iiretim,
dagitim ve sergilenme kosullar1 ve anlat1 stratejileri iizerine yaptig1 inceleme-
de, bu amator animasyonlarin ABD hiikiimetinin II. Diinya Savas: sirasinda
profesyonel olarak iiretimini sagladigi animasyonlarin irk¢i anlat: stratejilerini
yeniden kullandigini saptar. Bu yoniiyle, yeni medya ile geleneksel medya ara-
sinda iirtin, format ve igerik bakimindan bir “yeniden dolayimlama” iligkisinin
varligindan soz eder (538). Calisma, 11 Eyliil sonrasinda gesitli web sitelerinde
dolagima giren amator animasyonlarda, “diigman oteki” olarak Arap ve Miislii-
man diinyasinin, irk¢i temsillerle sabitlendigini (544) ve kimi “freelance” ani-
matorlerin ¢ok “tiklanan” bu iiriinleri kariyerlerinde profesyonellesmenin bir
aract olarak kullandiklarini ortaya koyar (547).

Biitiin bu 6rnekler bize, geleneksel ve yeni medya “metinlerinin” ayrimei ve irk-
¢t yargilarin ne kadar gortiniir kilindig1 ve ayrimeilik karsiti yargilara ne kadar
yer verildigi agisindan irdelenmesinin, 6ncelikle medyanin ayrimci séylemlerin
megsrulagtirilmasindaki roliiniin agiga ¢ikarilmasi ve bu roliin sorunlagtirilmasi
acisindan 6nemini gostermektedir. Sorunu tespit etmek, ayrimcilikla miicadele
agisindan atilabilecek bir ilk adim olarak goriilebilir. Ancak bu adimin soru-
na miidéhil olmak adina yapilacak yeni hamlelerle ilerletilmesi gerekir. Bagka
bir deyisle yalnizca medyadaki 1rk¢1 ve ayrimcr igerikleri ve sdylemleri tespit
etmek yeterli degildir. Etnik, kiiltiirel, dinsel ya da cinsiyet temelli azinliklar,
ayricaliksiz toplumsal gruplarla ilgili ayrimci ve 1rk¢1 séylemin bir sug olarak
isaretlenmesi ya da en azindan medya etigine aykir1 bir tutum olarak teshir
edilmesi 6nemlidir. Bunun arkasindan ise, medyanin ayrimci dilini doniistiir-
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meye zorlanmasi, buna yonelik bir toplumsal biling olusturulmas: gerekir. Ay-
rimcilik karsiti toplumsal hareketlerin olusmasi, sivil toplum kuruluslarinin,
aktivistlerin bu konuda baski olusturabilecek yeni eylemlilik alanlar1 gelistir-

mesi, “baris gazeteciligi” gibi bagka tiirliisiiniin miimkiin oldugunu gosterecek
deneyimlerin tesvik edilmesi 6zellikle 6nemlidir.
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IDEOLOJIK BiR INSA OLARAK

YENI IRKCILIK:

GUNUMUZ IRKCILIGINI TARTISMAK,
ANLAMAK, ADLANDIRMAK'

Hatice COBAN KENES

1950’lerden itibaren sinifa, irka, etnik kokene, cinsiyete dair ayrimci pratik-
ler, evrensel insan haklar1 baglaminda uluslararasi ve ulusal yasal énlemlerin
konusu haline geldi. Ote yandan ayrima pratikleri sinirlamaya, denetlemeye,
hatta gerektigi yerde yasaklamaya yonelen biitiin 6nlemlere ragmen ayrimcilik,
bicim degistirmis ve giindelik yasamin i¢ine sizmis ama goriiniirliigii azalmis
olarak 6nemli bir sorun olmay siirdiiriiyor. Bu metinde, biyolojik farklar: 6ne
stirmek yoluyla megrulastirilan “eski” irk¢iliktan, daha ¢ok cinsiyetci, milliyetci
vb. ideolojilerin ittifak kurmast ile iiretilen “yeni” irk¢iliga evrilen siiregte kav-
ramin nasil bir doéniisiimden gectiginin, hangi anlamlara biiriindiigiiniin izini
siiriiyoruz. Ideolojik bir yapilanma olarak konumlandirilan irk¢iligin diger ay-
rimc1 ideolojilerle birleserek nasil iiretildigine, hangi araglarla kendini megru-
lastirdigina ve goriiniirlestirdigine iliskin tartismalarin ortaya koydugu bilgiyle
yeni 1irk¢iligin ne olduguna dair daha iyi bir kavrayis saglamay1 amagliyoruz.

On Dokuzuncu Yiizyilda Irk¢ilik Tartismalari

On dokuzuncu yiizyll ile yirminci yilizyilin baglarina kadar insanlar hiyerarsik
olarak alt tiirlere ayrilmakta, bu tiirlerin her birinin dogal niteliklere sahip oldu-
gu iddia edilmekte ve bu iddia biyoloji biliminin verileriyle desteklenmekteydi.
Ozcii, monolitik irk anlayisi ile temellenen bu klasik irkgiligin déniiserek baska
bir forma biirtindiigii giiniimiizde ise irk¢iligin daha gok kiiltiirel, stratejik her

1 Buyaz 2012 yilinda Dipnot Dergisi'nde “Biyolojik Mitten Kulttrel Mite:‘Yeni’ Irkcilik Nedir?” bashg
ile yayinlanan yazinin giincellenmis bir versiyonudur.
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tirli ayrimeiligin konjonktiirel olarak aragsallastirilmasiyla temellendirildigi
soylenebilir. Daha ¢ok kiiltiirii odagina alan bu 1rk¢ilik formunun yogunluk-
la dilsel olarak tiretildigi ve sdylemsel bir nitelige biiriindiigii goriilmektedir.
Klasik irk¢iligin giiniimiiz yeni irk¢iligina evrilen bu doniisiimii elbette 1rkgili-
gin kokenine iliskin politik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel siireglerden bagimsiz
degildir. Nitekim bu siiregler ile irk¢iligin doniisiimii arasindaki iliski pek ¢ok
kuramsal tartismanin da merkezinde yer aliyor.

Irkgiligin kokenini aydinlatacak agiklamanin bir kismimin Avrupa igerisinde
kapitalizmin tarihsel gelisiminin dikkate almnarak bulunabilecegini séyleyen
Robert Miles, irk¢iligin “li¢ yapisal ¢eliski'den 6tiirii kapitalist toplum yapalari-
nin “tarihsel evriminin ayrilmaz bir pargas1” oldugunu séyleyen tezleri referans
alir (Miles, 1997:249). Bu referanslar, irk¢iligin bugiinkii goriiniimlerinin de
ayni celiskilerin bir sonucu olarak devam ettigini anlamak icin énemlidir: Ilk
celiski, kapitalizmin evrensellestirici ve esitleyici egilimleri ve “her seyin meta-
lastirilmasi” egilimi ile sosyal esitsizligin “gerekli ¢ogalimi” arasindadir. Bu ¢e-
liski, hem siniflar arasindaki esitsizlikte hem de “diizensiz mekansal gelisme™nin
yarattig1 esitsizliklerle goriiniirlitk kazanir (1997:249). Diger yandan bu geliski-
lerden ve geligkilerin yarattig1 esitsizliklerden hem siyasi hem de politik ¢ikar-
lar1 bulunanlar i¢in bu durum, “ideolojik olarak sosyal esitsizligin ve diizensiz
gelismenin dogallastirilmasi” yoluyla mesrulastirilir. Irk¢ilik da aslinda burada
devreye girer: Bir normallestirme, dogallastirma ve boylece mesrulastirma bi-
¢imi olarak irk¢ilik “ekonomik ve siyasal dezavantaji, 6zgiillestirilmis sosyal ko-
lektiviteleri temel niteliklere atfederek ‘doga’ya yerlestirebilir”(1997:249). Ikinci
celiski, kiiltiirel farkliliklar agisindan ortaya ¢ikar. Kiiltiirel farkliliklar kapitalist
ve evrensellestirici tiretim iliskilerinin yayilmasinin 6niinde “kabul edilemez
engeller” olarak goriiliir. Dolayistyla irkgilik, kiiltiirel ya da benzeri farklilikla-
rin dogallastirilmasini saglayarak “varolusu sosyal olusumlarla esanlamli olan
sosyal kollektivitelerin ya temel farkliliginin ya da ikinci sinifliginin kaniti ola-
rak yorumlanir” Ugiincii geliski, evrenselcilikle “kapitalist iiretim iligkilerinin
kismen toplandig1 temel politik bicim” olan ulus devlet arasindadir. Ulus devlet
igerisinde kapitalist tiretim iliskilerinin gliclenmesi, ayni zamanda ulus devle-
tin de 6nemli bir ekonomik ve politik gii¢c olarak ortaya ¢ikmasini saglamis-
tir. Bu gelismelerin tiim diinyaya yayilmasiyla birlikte bir taraftan “evrensel bir
ekonomik sistemin” olusmasi saglanirken oteki taraftan da diinyanin “siyasal”
olarak boliitnmesiyle gesitli milletler ortaya ¢ikmistir (1997: 249-250).
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Evrenselciligi “kapitalist diinya ekonomisine uygun bir ideoloji” olarak goren
Wallerstein da kapitalist sistem iginde “sonsuz sermaye birikimi arayisr’nda
temel bir unsur olarak evrenselci bir ideolojinin savunulmak ve uygulanmak
zorunda olusunun yaratti1 bir celiski olarak irk¢iligin kapitalizme eklemlendi-
gini soyler (Wallerstein, 2000a:42). Sonsuz sermaye birikimi iizerine kurulu bir
sistem olan kapitalist diinya ekonomisinde her seyin metalastirilarak dolasima
sokulmasi bunun temel nedenidir. Bu metalar bir diinya pazar1 i¢inde, mal,
sermaye ve emek giicli bigiminde bir yerden digerine dolagima sokulurlar ve
bu dolasim ne kadar serbest olursa metalastirma derecesinin de o denli yiik-
sek olacag varsayilir. Sonug olarak bu dolasimi engelleyen, kisitlayan her seyin
“varsayimsal” olarak “ters etki” yaptig1 ileri siiriiliir (2000a:42). Bu nedenlerle
hangi tiirden olursa olsun “partikiilarizmin” kapitalist sistemin mantigiyla ce-
listigi, onunla uyusmadig1 ya da en azindan isleyisine engel olusturdugu soyle-
nir. Ancak Wallerstein evrenselci ideolojinin savunucularinin tersine bu ideo-
lojinin 1rk ve cinsiyet esitsizligini arttirdigina vurgu yapar:

Yayilan bir kapitalist sistemin bulabildigi biitiin emek giiciine ihtiyaci
vardir, ¢linkii daha ¢ok sermayenin iiretilmesini, paraya ¢evrilmesini ve
biriktirilmesini saglayan mallar1 {ireten bu emektir. Sistem disina atmak
anlamsizdir. Fakat eger, sermaye birikimini en tiste ¢ikarmak isteniyor-
sa, ayn1 zamanda Uretim maliyetlerini (bu yiizden de emek giicli mali-
yetlerini) en aza indirmek ve siyasal rahatsizigin maliyetlerini en aza
indirmek (bu yiizden de emek giictiniin protestolarini —saf dig1 etme-
mek, ¢iinkii bu yapilamaz— en aza indirmek) gereklidir. Irkcilik iste bu
hedefleri bir araya getiren sihirli formiildiir (2000a: 44-45).

Kapitalist diinya ekonomisindeki “eksenel isb6limii” ve “merkez - gevre” ilis-
kisinin 1rk kavraminin ortaya ¢tkmasinda ve yayilmasinda etkili oldugunu ileri
stiren Wallerstein, ulus kavramini devletlerarasi sistemi bicimlendiren ve on-
dan tiireyen egemen devletlerle, etnik grup kategorisini “sermaye birikiminde
ticretsiz emegin biiyiik paymin korunmasini saglayan hane yapilarinin yara-
tilmasr” ile iligkilendirir (2000b:100). Diinya ekonomisindeki merkez- gevre
ikiliginin yarattig1 isboliimii ayni zamanda “mekénsal bir isb6limii"ne de yol
agmugstir. Kapitalist diinya ekonomisinin Avrupa merkezli olarak yayilmasiyla
birlikte, “merkezi” ve “cevresel tiretim siireglerinin” yogunlasmalari cografi ola-
rak giderek oransiz bir hale gelmistir. Bu oransizlik irksal kategorilerin degisik
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bigimler ve etiketler altinda goriiniirlesmesini ortaya ¢ikarmistir (2000b: 100-
101). Isgiictiniin etniklesmesi olan bu durum, “ekonominin hiyerarsik gerekle-
rinin neler olduguna bagh olarak” farkli mekan ve zamanda degisiklik goster-
mistir (Wallerstein, 2000a: 45). Wallerstein, bicimi degismeyen ama sinirlari
esnek olan 1rk¢iligin evrenselcilik karsit1 niteliginin kapitalist sistemin siirme-
sinde etkili oldugunu iddia eder. Irk¢ilik kapitalist sistem icerisinde ayrimciliga
dayali somiirtiniin megrulastirilmasinin kolay yoludur:

[1rk¢ilik], (b)elirli bir yer ve zamanda en diisiik ticretli ve iktisadi olarak
en az ddiillendirici rolleri alabilecek olanlarin sayisini o giinki ihtiyac-
lara gore genisletmeye ya da daraltmaya olanak saglar. Cocuklar1 uygun
rolleri oynamalari i¢in bilfiil toplumsallastirir, toplumsal cemaatleri or-
taya ¢ikarir ve onlari siirekli olarak yeniden yaratir. Ve esitsizligin hakli
cikarilmasi i¢in “meritokratik” olmayan bir temel saglar (2000a: 46).

Wallerstein kapitalizmin ucuz emek giiciinii saglamak i¢in daima “zenci’ olan
birilerini bulacagini, eger kelimenin tam anlamiyla ortada somiiriilecek hig si-
yah yoksa ya da bu rolii oynamak i¢in gerekli sayida degillerse ‘beyaz zenciler”
in mutlaka icat edilecegini ileri siirer (2000a: 46).

Kokenlerini ve gliniimiizde aldig1 bi¢imleri agirlikl olarak kapitalist toplumsal
olusumlar agisindan degerlendirerek irk¢iligin olusumunu ve etkilerini daha
¢ok ekonomiyi temel alarak agiklamak, kapitalist toplumsal sistemin 6zellikle-
rinin “irksallastirilmig etnik kimliklere” yol agtig1 diisiincesini 6ne ¢ikarir (Fen-
ton, 2001: 65). Ote yandan, kavramin bilimsel irk¢ilikla iligkili olan igeriginden
styrilmasiyla birlikte kapsaminin genisletilmesi de kapitalizmin dontistimiiyle
iligkilidir.

Kapitalizmin yayilmas: oraninda irk¢iligin da yayildig: diistincesinden hareket
ederek 1rk¢iligi Marksist analitik ¢ercevede analiz eden ilk kuramcilardan biri
olan Oliver Cox, 1rkgilik yerine irksal 6nyargilar kavramlastirmasini kullanir.
Irk olgusuna tarihsel sosyoloji perspektifinden bakar ve 6zellikle irksal 6nyar-
ginin kokenleri ile ilgilenir. Cox, Avrupanin on besinci yiizyilin sonundan iti-
baren Afrika’ya, Asya'ya dogru baslayan somiirgeci yayilimu ile irk¢1 6nyargilar
arasinda baglant1 kurar. Onun i¢in “irk¢1 6nyargilarin gelismesi sinifsal bir so-
miirli amaciyla bazi gruplar1 asag1 olarak damgalamaya ve hem grubun kendi-
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sini hem kaynaklarini hem de her ikisini birden sémiirmeye yarar” (Cox’tan
akt. Back ve Solomos, 2001: 30). Oliver Cox’un tezi, irk¢iligin kokeni ile kapi-
talizmin gelisimi arasinda dogrudan bir bag oldugu yoniindedir (Back ve Solo-
mos, 2001: 32). Bu nedenle Cox, insanlar arasindaki antipati ya da bazi “sosyal
glidii”yle meydana gelen 1rksal catismalar diisiincesinin “biitiiniiyle asil noktay1
kagirmak” olarak goriirii ve kafa karistirici olmakla elestirir (Cox, 2001: 71).
Eski uygarliklar arasinda irk¢i ¢atismalarin olmayisina dayanan Cox, irksal
yayilma ve 1rk¢1 onyargilarin kapitalizm ve ulusgulugun yiikselmesiyle Avru-
palilar arasinda gelistigi tezini ortaya koyar (Cox, 2001: 72). Irksal ¢atismanin
temel nedeni politik sinif catigmasidir. “Faydaci ve is bitirici kapitalist isletmeci
kendi isini elinde tutmak ve diger kaynaklar1 serbestce somiirmek igin 1rke1
onyargilari gelistirecek ve ¢ikarina uygun bir sekilde kullanacaktir” (Cox, 2001:
73). Irk¢iligin yalnizca bagka kiiltiir ve kisilere kars: irksal dnyargilar gelisti-
rilerek olustugunu séylemek eksik bir tespitte bulunmaktir. Kiiltiirel degisim
ve kapitalizm olmaksizin diinyanin irksal 6nyargilar1 deneyimlemesi miimkiin
degildir (Cox, 2001: 75). Cox, 1rk¢iligin nedenini yalnizca ekonomik faktorlere
bagladig icin Hazel Carby, Paul Gilroy ve John Solomos gibi 1rkeilik tizerine
diisiinenlerce indirgemeci olmakla elestirilmistir (Back ve Solomos, 2001:8;
Schnapper, 2005:303). indirgemeci yaklasimdan uzaklagma cabasi ise irk¢ilik
tizerine yeni kuramsal tartigmalar1 agiga ¢ikarmugtir.

Irk¢ilig1 Yeniden Kuramlastirma Cabalar:

Irk¢iligin Marksizmi benimseyen sosyologlar arasinda yeniden kuramsal tar-
tisma konusu® olmasi 1970’ler ve 1980’ler boyunca siirmiis, sonra da yeni-
lenmis haliyle 1990’]ar itibariyle devam etmistir. Amaglar1 “irk¢iligin ve 1rkei
baskinin maddi ideolojik temellerini arastirmak; irk¢iligin, modern kapitalist
toplumlardaki toplumsal iligkileri ve ... iktidar1 kapsayan biitiin sistemin ya-
pilanmasinda” nasil temel bir rol oynadigini ortaya koymaktir. Oliver Cox’la
biitiinlesen sinif indirgemeci anlayisla irk¢iligin analiz edilmesine karsi ¢ikmig-
lar, irk¢iligin, kapitalistlerin yalnizca isci sinifini bolme isteginden kaynaklan-

2 Irk¢ihgin yeniden kuramsal tartisma konusu olmasi, irk¢iligin 6zellikle gégmenleri ve yabanci ola-
rak tanimlananlari hedef alarak yeni bicimlerde gériinirlesmesiyle yakindan iliskilidir. Bu konu
ilerde ayrintili olarak islenmistir.
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madigina ve irkin sinifa indirgenemeyecegine vurgu yapmislardir (Schnapper,
2005:303). Bu nedenle “kapitalist toplumu niteleyen bolme ve baski bi¢imlerini
¢oztimlerken hem toplumsal siniflar1 hem de etnik ve irksal boliinmeleri; cinsi-
yete, ulusa, bolgeye ve dine gore boliinmeleri hesaba katmak” gerektiginde 1srar
etmislerdir (2005:413). Irkgiligin yalnizca sinifa indirgenmesinin kisithiligina
iliskin bu elestirileri “ahlaki” olarak fasist irk¢1 uygulamalarin yarattig: felaket-
lerle iligkili olarak 1945 sonrasinda irkeilik kelimesine yonelik elestiriler ve bu
kelimeye “onaylamama” anlaminin yiiklenmesi takip etmistir (Miles, 2000: 97).

Irk¢iligin ortaya ¢ikisini kapitalizmin gegirdigi dontistimlerle birlikte degerlen-
dirmeye ¢alisan bu yaklagimlar, kapitalizmin politik olarak elestirilmeye de-
vam edilmesini saglarken hem daha 6nce de belirtildigi gibi irk¢ilik kavrami-
nin kapsaminin genislemesine yol agmis hem de bu elestirilerle birlikte irk¢ilik
tizerine pek ¢ok kuram ortaya konulmustur.

Irk¢iligin Avrupa ulus devletlerinde yeni goriiniimlerle “6nemli bir gii¢” olarak
ortaya ¢ikmast ve Ozellikle de 1970’ler ve 1980’ler de yogunlagmasini “post-en-
diistriyel” ya da “postmodern” toplum tezleri baglaminda agiklayan “yapisiz-
lagsma kuramr™ (Wieviorka, 1997:213-229); irk ve sinif iliskilerinin uluslara-
rasilagmasi ve 1rk etrafinda dénen hegemonya kavramini merkeze alan “irksal
olusum” yaklasimi* (Winant, 1997: 323-348); irk¢il1g1, emek go¢iiniin ekonomi
politigi, kapitalizmin Avrupa ulus devletlerinde yeniden yapilanmasi ve “kiire-
sellesme ideolojisi” (Miles, 1997: 231-262) ile agiklayan yaklasimlarin tiimii de

3 Yapisizlasma kurami, endustriyelciligin, refah devletinin ve ulusal kimligin degisen nitelikleriyle
iliskilidir. Yapisizlasmanin ilk unsuru, isci sinifi hareketinin toplumsal bir hareket olarak ¢oktstiniin
sonuglariyla iliskilidir. Kendilerini eskiden oldugu gibi bir sinifa ait hissetmeyen ve dislanmislik
duygusu icinde olan insanlar yeni irk¢iliga kolaylkla kayabilmektedirler. Dislanmishklarinin so-
rumlusunu hikiimet ve politikacilar olarak gorlp, go¢cmenler ve etnik azinliklara karsi irk¢iligin
olusabilecegi poplilist sdylemler ve tavirlar gelistirebilmektedirler (1997:219-220). Yapisizlasma-
nin ikinci unsuru, devlet ve kamu kuruluslarina iliskindir. Giderek refah devletinin gerekliliklerini
yerine getiremeyen bu kuruluslarla birlikte issizlik artmakta, maaslar 6denmemekte, devlet egiti-
mi ve issizlik sigortasi finanse edilememektedir. Butiin bu gelismeler gé¢menlerin onlar tarafindan
bir sorun olarak gériilmesine neden olmustur. Yapisizlasmanin tglincl unsuru ise ulusal kimligin
degisen nitelikleriyle ilgilidir. Wieviorka sosyal sorunlarin siyasal sorunlar olarak ele alinmamasina
bagli olarak, ortaya cikan yabanci diismanhginin milli kimligin ayrilmaz bir bileseni olmaya basla-
digintileri stirer. Milliyetcilik bu kosullarda “acik ve ilerici boyutlarini ve evrensel degerlerle iliskisini
kopararak yabanci korkusu ve irkgilikla yiikli hale gelmistir” (1997:220-221). (1997:222).

4 Irk ve hegemonya arasindaki iliskinin merkeze alindigi “irksal olusum kurami”Howard Winant ta-
rafindan ortaya konulmustur. Winant soyle demektedir: “[BJugiin hegemonya, temel bir sinif etra-
finda 6rgutlenmemektedir ve merkezsizlesmektedir. Bu durum, diger husumetlerin, hep varolan
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farkli adlandirmalara ve agiklamalara sahip olmakla birlikte irk¢iligin bugiinkii
varlik nedenini kapitalizmin yeni bigimleri, ulusal kimligin ve refah devleti-
nin ¢okmesi, diinya kapitalizminin ekonomik krizinin evrimi ya da Bat1 Avru-
panin sanayisizlesmesi ve is¢i sinifinin zayiflamasi, boliinmesi ya da yeniden
yapilanmas: gibi sebeplerle iliskili olarak agiklarlar.

Irk¢iligr agiklama ¢abasinda olan bu tiirden yaklagimlari John Solomos “goreli
ozerklik’, “6zerklik” ve “gd¢men emekgi modeli” altinda tasnif eder (Solomos,
1999: 84-109). Bu modeller 1rk¢iligin yeni goriintimlerini smnif ve 1rk iligkile-
rinin etkilesimleri agisindan tartismaktadir. Ilk model, 70’lerden itibaren, 1rk-
cilikla ilgili sorunlara egilmeye baslayan Kiltiirel Calismalar Merkezindeki
arastirmacilar tarafindan ortaya konulmustur. Stuart Hall'un 6nciiliigtindeki
bu aragtirmacilar, irkin toplumsal bir sorun olarak nasil ve neden ortaya ¢ik-
tiginy, nasil inga edildigini, iktidar ve sinif iliskileri i¢inde incelemislerdir. Kiil-
tiirel Caligmalar Merkezinin yaptig1 arastirmalar, irk¢iligin sinif kargisindaki
“goreli 6zerkligi” yaninda iktidar ve egemenlik iligkilerini anlayabilmenin te-
mel yolunun 1rkgilik olgusu oldugunu kanitlamakta kullanilmistir (Schnapper,
2005:413).

Hall'un 1rk ve sinif arasinda bir dikotomi olmadigina, irkin ve sinifin birbirine
eklemlendigine iliskin vurgusu, onu takip edenlerce daha radikal hale getiril-
mis, politik bir insa olarak 1rk, “Ingiliz kapitalizminin organik bunalimi”nin
¢oztimityle iliskilendirilmis ve bu durum ulusal siyasetin ayrilmaz bir pargasi
olarak degerlendirilmistir. Kiiltiirel Calismalar ve 6zellikle Hall'tin 1rk {izeri-
ne yaptig1 calismalarin etkisine ragmen “irkg1 ideolojinin yeni bicimleri ve 1irk
politikalarinin degisen dogasinin analizi” gibi eksik birakilan konular 1970’ler
itibariyle 6zellikle Hazel Carby, Paul Gilroy ve John Solomos (Back ve Solomos,
2001:8), 1980’lerde de Robert Miles ve Ann Phizacklea gibi yeni Marksistler
tarafindan “eklemlenme yaklasimi” iginde ele alinmustir.

sinif miicadelesinin acikca merkezde olusu yliziinden goriinirlik ve politiklikten yoksun olan sinif
haricindeki farkhliklarin, simdi 6n plana ¢ikabilecegi anlamina gelmektedir. Irkin (ve toplumsal-
cinsel rollerin) artan dnemi, kismen sinifin azalan dneminden kaynaklanmaktadir” (1997: 333). Wi-
nant, kapitalizm, kirsellesme ve irkcilik arasindaki baga yogunlasmakla birlikte, hem Gramsci'nin
hegemonyanin temel bir sinif etrafinda kurulduguna iliskin tezini degistirmis, hem de irkcihgin
sinifsal temellerini de 6ne cikararak aciklayan Miles, Balibar, Wallerstein gibi disiiniirlerden ay-
rilmustir.
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Irkin diger ideolojik yapilanmalarla eklemlenebilen niteligine vurgu yapan bu
aragtirmacilar Kiiltiirel Calismalar Merkezinin sosyal ve politik iliskiler tara-
findan inga edilmis olan irki “kuramsal bir siire¢ olarak” incelemelerini elestir-
mislerdir. Irk yalnizca, basitge devlet tarafindan siirdiiriilen diizenleme siireci
olarak ele alinmamalidir. Irkin anlami sosyal yapilanma olarak bir savas ve re-
kabetle de iliskilendirilmelidir (Back ve Solomos, 2001:8). Temel varsayimlari,
irkin politik olarak inga edilmesiyle Ingiliz kapitalizminin “organik krizi” ara-
sinda bir baglant: oldugudur. Buna gore, irkeilik kapitalizmin organik bunali-
mina bir ¢oziim olarak devletin kendisi tarafindan iiretilmekteydi (Solomos
vd., 2005: 8-44). Schnapper’in da vurguladig: gibi, bu yaklagimlar devleti top-
lumdaki 1rk¢iligy siirekli tireten bir “devlet irk¢iligi’n1 hayata gecirmekle sug-
lamiglardir. “Yeni irk¢ilik” da, kapitalizmin organik krizinin zararlarini en aza
indirecek bir mekanizma olarak devletin miidahaleleriyle birlikte gelismistir
(2005:415).

Bu elestirilerle birlikte Kiiltiirel Caligmalar Merkezindeki aragtirmacilarin
onerdigi “goreli 6zerklik” modeline kars1 “6zerklik modeli” ortaya konulmus-
tur. Bu modeli savunanlara gore, “goreli 6zerklik” modelini benimsemek 1rk-
¢1 durumlari belirlenimci yontemle ¢éziimlemeye neden olacagindan irkgilik
karsit1 miicadeleye firsat birakmamaktadir’. Bu nedenle irk¢iligin anlasiimasi
i¢in kapitalizm ve sinif iligkilerinden degil, “iktisadi ve toplumsal genel baglam-
la agiklanamayacak somut miicadelelerden yola ¢itkmak” ve 6ncelikle “irk¢iligt
tireten siyasal ve ideolojik uygulamalarin ¢oziimlenmesine agirlik vermek” ge-
rekmektedir. Bu dogrultuda da ¢oziimlemenin “ilk diizeyi” ideoloji olmalidir
(2005:417).

Stephen Castles ve Godula Kosak tarafindan ortaya konulan ve Ikinci Diin-
ya Savagrndan sonraki uluslararasi goglerin, diinyadaki iktisadi kosullariyla ve

5 Bu kurami ortaya koyan John Gabriel ve Gideon Ben-Tovim'e gore, “irk¢iligin maddi iliskiler kar-
sisinda goreli olarak 6zerk kaldigi diistincesi ile bu maddi kosullarin son kertede 6zerkligin dere-
cesini belirlediklerini” distinmek kendi icinde celiskilidir. “Goreli 6zerklik” modelini savunanlarin
“kapitalist toplumsal iliskiler ile irk arasinda gordiikleri dikotomi’, sinif indirgemeciliginin daha
karmasik bir seklidir. Irkcilik kendi basina “mutlak” ve “6zerk"tir: “irk¢ilik 6zerk bir stirecle olusur;
kendi celiskili saptamalari, kendi karmasik kuramsal, ideolojik Gretim tarzlari vardir; iktisat ve dev-
let dlizeyinde sinif miicadelesi bakimindan kendine 6zgl yansimalar olusturur’, sinif mantigina
indirgenmemelidir. (Gabriel ve Ben-Tovim'den akt. Schnapper, 2005:416).
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diinya emek piyasasinin olusumuyla iliskili olan “Gégmen emek modeli™ ise
kapitalizmin ihtiya¢ duydugu ucuz emek giicii nedeniyle sanayilesmemis iilke-
lerden sanayilesmis tilkelere dogru olan gogmen is¢i hareketliligi ile iliski kurar
(Schnapper, 2005:418). Uretim iligkilerinin sonuglart ile irkgiligin maddi teme-
li arasindaki baga odaklanan “g6¢men emek modeli” savunuculari irkin “top-
lumsal iligkiler Gistiine 6zgiin bir etkisi olmayan” ideolojik bir insa oldugunda
ortaklagirlar. Simif-irk dikotomisi, “sahte bir insa” oldugu i¢in, ayni diizlemde
yer verilebilecek ¢oziimleme kavramlari olarak goriilmemelidir (2005:419).
Irksallastirma stireci iktisadi etmenler yaninda siyasal-ideolojik etkenlerle de
belirlendigi i¢in 1rk kavrami reddedilerek, 1rk¢1 ideolojiler ve onlarin yol ag-
tig1 ayrimci uygulamalar goriiniirlestirilmeli ve pek ¢ok 1rkeiligin oldugu goz
ontinde bulundurulmalidir. Irklagtirma toplumsal iliskileri belirleyen ideolojik
bir yapilanmadir, glinliik deneyimlere anlam kazandirdig: i¢in irklastirmanin
bizzat kendisi ideoloji olarak goriilmelidir (2005:419).

1970’lerden itibaren 1rk¢iligin 6zellikle gogmenler ve yabanci diigmanligs tize-
rinden yeni goriiniimlerle kendini mesrulastirmasi, gogmen emek modelinin
iddialarini desteklemektedir. Go¢ hareketlerini durdurmak amaciyla yiikselen
ve ayni zamanda “yabanci diismanligini yayma™nin da bir araci haline gelen
wrkeilik (Tas, 1999: 39), kapitalizmin 70’lerdeki ekonomik kriziyle agiga ¢ikan
geliskilerini 6rtmenin 6énemli bir araci olarak iglev gérmiistiir. Go¢menleri ve
yabancilar1 hedef alan bu dislamay1 anlatmak tizere kavramlastirilan “yeni irk-
¢ilik” insanlarin “kendi cinsleri” ile bir arada yasamayi tercih etmelerinin ve bu
ortak toplulugun bir pargas1 olmadigini diisiindiiklerine kars1 ayrim yapma-
larinin dogal oldugunu iddia eden yeni bir politik sdylemle de desteklenmis-
tir (Miles, 2000: 91). Milese gore 1970’lerdeki kapitalizmin ekonomik kriziy-
le birlikte agiga ¢ikan geligkileri 6rtmenin bir araci olarak islev goren irkgilik,
yeni bir toplum ve iliski bi¢ciminin sonucu olarak degil, dogrudan kapitalizme
ve onun doniisiimiine bagh olarak agiklanmalidir. Ona gore irk¢iligin Avrupa
ulus devletlerinde yeniden yiikselisinin nedeni diinya kapitalizminin ekono-
mik krizinin sonuglarindan bagimsiz degildir. Irk¢ilik bu krizle birlikte agiga
¢ikan kapitalist toplum yapisinin geliskilerinin bir sonucudur. Bugiin goriilen

6  Bu sav, “Immigrant Workers and Class Structure in Western Europe”(1973) isimli ¢alismalarinda
Stephen Castles ve Godula Kosak tarafindan ortaya konulmustur.
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ve “yeni” olarak adlandirilan sekli de ulus devlet yapisinin kiiresel ekonomik
gelismelerle ¢oziilmesine karst direnen Kkitlelerin irk¢ilagtirilmasi ve ulusal
isci siuflart icindeki bolitnme ve yeniden yapilanmanin sonuglariyla iliskili-
dir (Miles, 1997: 252-255). Nitekim Hall, ulus devlet yapisini etkileyen ve yeni
kg1 goriiniimleri ortaya gikarabilen, 6zellikle de sermaye ve kiiltiir alanlarin-
da hakim olan kiiresellesmenin bugiinkii niteliklerinin’ eski bigiminden farkli
olusuna vurgu yapar ve yeni kiiresellesmenin, dnceki bicimindeki etniklik ve

kimlik sorunlarinin bir parcas: oldugunu soyle vurgular:

...Ulus devlet zayifladiginda, daha az inandiric1 ve daha az giiglii olmaya
basladiginda, buna verilen tepkinin ayni anda iki ayr1 yoldan yayildi-
g1 goriilmektedir. Ulus devletin hem iistiine ¢ikilmakta hem de altina
inilmektedir. Ayn1 anda hem kiiresel hem de yerel olunmaktadir. Kiire-
sellesmenin ulus devletlerin, ulusal ekonomilerin, ulusal kiiltiirel kim-
liklerin egemenliginde oldugu bir donemden yeni bir doneme gegisin iki
ylizii vardir: Kiiresel ve yerel (1998:47).

Bu kapsamda birbiriyle hala miicadele eden iki tiir kiiresellesme bi¢imi oldugu-
nu ileri siiren Hall “eski, sirketlesmis, kapals, gittikce daha savunmacr” olan ilk
kiiresellesme tarzinin milliyet¢ilik ve ulusal kiiltiirel kimlik araciligryla ulusal
sinirlar: koruma refleksine yol agtigini, 6teki bigiminin ise, farkliliklarla be-
raber yagamay1 kabul etmekle birlikte, bu farkliliklar1 “yenmeye, bastirmaya,
denetimine almaya, i¢ine ¢ekmeye” ¢alistig1 tespitinde bulunur. Bu durumda
“yerele doniis, genellikle kiiresele bir tepkidir” (1998:54).

Yeni kiiresel kiiltiiriin, “tiirdeslestirici” ve “6ziimseyici” bir kiiltiirel temsil bigi-
mi oldugunu séyleyen Hall, bu kitle kiiltiirii sermayesinin irk¢ilikla iligkilen-
dirilebilecek en 6nemli niteligini de onun “ancak yerel sermayeler aracihigyla,
diger siyasal ve ekonomik seckinlerin yaninda ve onlarla isbirligi icinde hitkiim
siirebilen bir sermaye” olmastyla iliskilendirir: Islemesi yerel sermayeye bagl
oldugu i¢in onun farkliliklarryla birlikte yagamasina izin verilir (1998: 49). Or-

7 Hall'e gbre bu yeni kitle kalttra “...dilsel sinirlari hizla ve kolayca gecebilen, tim dillerde aninda
konusan goriintlintin, populer hayatin, eglencenin ve dinlenmenin yeniden insasina dogrudan
katilan gorsel ve grafik sanatlarin her tiirli midahalesinin, televizyonun, sinemanin, goriintniin,
gorsellesmenin ve de kitle reklamciliginin sundugu tarzlarin egemenliginde” olan (1998a: 47-48)
bir klttrddr.
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negin, “emek giicliniin toplumsal cinsiyet¢i dogas1” sorununa miidahil olunur,
ciinkii kapitalist sermayenin ihtiya¢ duydugu emek giiciiniin metalastirilmasi
icin, isglictiniin cinsel dagilimi iginde ve bu dagilim araciligiyla islemesine ge-
rek duyulur. Sermayenin kendini aslinda bu tikellikler araciligiyla var ettigini
soyleyen Hall, sermayenin siirekli ihtiya¢ duydugu degisik isgiicii bigimlerini
somiirmesi i¢in, toplumsal yasamin metalastirilmasini bagarmasi ve 6rnegin
isglicliniin cinsel dagilimi iginde faaliyet gostermesi gerektigine vurgu yapar
(1998: 50-51).

Biitiin bu kuramsal tartigmalarin ortak kabulii, irk¢iligin kapitalizmin donii-
stimiine bagli olarak doniiserek kendini var etmeye devam ettigidir. Bu ortak
kabulle birlikte irk¢iligin doniisiimiine dair yapilan daha spesifik tartismalarin
odaginda ise giintimiiz irk¢iliginin eskisinden farklilagan ve/veya eskisine ek-
lemlenen tanimlayici 6zelliklerinin neler oldugu ve nasil adlandirilmas: gerek-
liligi yer almaktadr.

Yeni Irk¢ihigin Tanimlayici Ozellikleri ve Adlandirilmasina Dair
Tartigmalar

“Klasik’, “eski” irk¢iligin 1rksal Gstiinliige dayali “davranis kaliplarr” ile hareket
etmesi karsisinda bugiiniin irk¢ilig: kiiltiire odaklanir. Kiiltiiriin odaga alinma-
stiki tiir “cagdag” irkqiligi ortaya cikarmugtir. I1ki, irk yerine kiiltiiriin hiyerarsik
olarak siniflandirilmasi bigiminde gériiniirliik kazanir ve gruplararasi esitsiz-
liklerin nedeni olarak “asagilik” ve “alttaki” gruplarin ¢alisma ahlaki, kendi-
ne giiven, kendini disipline etme ve bireysel basar1 gibi degerler konusunda
kiigiimsenmesine dayanir. {lk olarak 1960’larda 6zellikle ABD'de “kiiltiir yok-
sunlugu” olarak etiketlenen ve Amerika’ya uyarlanan kiiltiirel irk¢iigin teme-
li “kurbani suglamak’, azinliklarin konumunun daima ayni kalmasini onlarin
“gayretlerinin yetersizliginde gormek’, “aile yapilarinin gevsekligi” ve “uygun-
suz degerlere” sahip olduklarini ileri siirmek yoluyla atilmistir (Silva, 2006: 40).
Bu goriiniim ¢agdas irk¢iligin ilk bicimidir. Kiiltiirii odaga alan ikinci irke¢1 go-
riiniim ise, kiiltiirel hiyerarsiyi reddeder ve birbirine benzemeyen, birbirinden
farklr olan gruplarin baris ve uyum i¢inde bir arada yasamasinin miimkiin ol-
madig1 savindan hareket eder (Somersan, 2004: 43). Otekilerle arasinda “mut-
lak” fark oldugunu ileri siiren diisiince ile farki inkéar eden “asimilasyonculugun
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hakliligina dayanan” diisiincenin her ikisi de, Oteki olarak Oteki'ni reddederek
glintimiizde 1rk¢iligin kiiltiirel farklara dayali olarak siirdiiriilmesinin araglari-
dir (Schnapper, 2005: 28).

Irklar hiyerarsisinin “gizlenmesine” ya da bazi durumlarda “reddedilmesine”
yol agan bu yeni diisiince ilk kez Martin Barker tarafindan “yeni irk¢ilik” olarak
kavramsallagtirilmigtir. Barker (1981), Franz Fanon'un “kiiltiirel irk¢ilik” kav-
ramlagtirmasindan etkilenmistir. Fanon, kendi gelenek ve kiiltiirlerinin diger
gruplarin gelenek ve kiiltiirleri karsisinda daha degerli olduguna olan inancin,
tutum ve davraniglarin bugiinki irk¢ihigin devamliligini sagladigina vurgu ya-
par (Fanon, 1967: 42-43). Barker da 1rk¢iligin bugiinkii niteliginin gerekgesini
uluslararasi hiyerarsiden veya bilingli bir topluluk olusturmaktan &te, toplulu-
ga yabancilarin girmesine ve var olan yerlesik toplulugun (ulusun) yabancilari
dislama duygusuna dayandirir:

...sinirlar1 belli bir topluluk, diger uluslardan farkli yénlerinin bilincin-
de olan bir ulus meydana getirmek, insan yapisina gore dogaldir. Ulus-
lar daha iyi ya da daha kétii degildir. Fakat topluluga yabancilar girerse
diismanlik duygular1 ortaya cikar... her bir topluluk insan dogasinin
ortak ifadesidir; yabancilar1 disarida birakma duygusunu paylasirken,
her birimiz 6zel kisilere agik topluluklar yaratiyoruz (Barkerdan akt.
Miles,2000: 91-92).

Farkli kiilttirlerin bir arada yagamaya engel olusturdugu diistincesiyle hareket
eden kiiltiirel irk¢iligy, Pierre A. Taguieff ise “farke1 irkeilik” olarak adlandirir.
Taguieff biyolojik iistiinliikten kiiltiirel irk¢iliga dogru olan bu déniisiimii bi-
yolojik ¢agrisimlari olan “irk” kavrami yerine etnisite/kiiltiir, “esitsizlik” yerine
“fark¢ilik” ve heterofobi (farkliliklardan korkan) yerine heterofili (farkli olma
hakki) kavramlariyla 6zetler (Taguieff, 2001: 4). 1970’lerin bagindan itibaren
wrke1 ideolojinin sahip oldugu bu nitelikler nedeniyle 1rk¢ilig1 eski kavramlarla
tanimlamanin eksikligine vurgu yapan Taguieff, kavramin hem igerigini degis-
tirmek gerekliligine hem de irk¢ilik karsit1 miicadelenin bu doniisiimi dikkate
alarak yeni yollar bulmas gerektigine deginir (Taguieff, 2001: 7). Bazi halklarin
digerlerinden iistiinliigii tizerine kendini kurmaktan daha ¢ok, kiiltiirel farkli-
liklarin bir arada yasamaya engel oldugunu ileri siiren, farkl kiiltiirler arasin-
daki sinirlar1 kaldirmanin ve farkli yasama bigimlerinin, gelenek ve gérenek-
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v 3

lerin bir arada olmasinin “uyusmazligr” tizerinden kendini mesrulastirmaya
calisan ¢agdas irkciligin ikinci tiiriinii Etienne Balibar da Pierre A. Taguiefte
atifla “irksiz irk¢ilik” ya da “yeni irkeilik” olarak adlandirir (Balibar, 2000a:30).

Ozetle, “isim, deri rengi, dinsel ibadet” gibi farklilik goriiniimlerinden yola ¢1-
kan yeni irk¢ilik “biz” kimligini her tiirlii “melezlesme, karigma ve istiladan”
korumaya dayali soylemlerde, temsillerde ve “siddet, hor gorme, hosgoriisiiz-
lik, asagilama, somiirii” bicimlerini iceren pratiklerde aciga ¢ikarir (Balibar,
2000a: 26). Yabanci ditgmanligini dogal bir bi¢imde iireten “etnosantrizmden”
kaynaklanan yeni irkgilik kiiltiirel tistiinliigii 6ne ¢ikarmaz ama tigiincii diinya-
dan gelenlerin yerli kimligi bozdugu savindan hareket eder. Biyolojik tistiinlii-
gii degil de kiiltiirel ayrimciligr hedefler (Tas, 1999: 53). Yeni wrk¢ilikta “farkls”
kiiltiirler, kiiltiiriin edinilmesinin 6niinde engel olusturan ya da engel olarak
kurulan kiiltiirlerdir. Buna karsin diger taraftan da “ezilen siniflarin ‘kiiltiirel
handikaplar1’ ‘dig'ta olmanin pratikteki karsiliklar: olarak ya da ozellikle ‘ka-
rismanin yikici etkilerine. .. agik kalan yasam tarzlar1” olarak goriiliir (Balibar,
2000a:36). “Saldirganlik, yeni irk¢ihigin her bi¢iminin basvurdugu ve bu du-
rumda biyolojizmi bir derece ileri gétiiren kurmaca bir 6zdiir: ‘irklar’ yoktur,
ama kiiltiiriin biyolojik ve ‘biyopsisik’ nedenleri ve sonuglar1 ve kiiltiirel farkli-
liga gosterilen biyolojik tepkiler vardir”. “Biyolojik mit'ten kiiltiirel mit’e evrilen
bir irk¢ilik vardir (2000a:37).

Giiniimiiz 1rk¢iliginin sahip oldugu bu yeni nitelikler ve genis anlam yaninda
onun onemli bir diger 6zelligini Balibar soyle agiklar:

...tamamen farkl: tabiatlara sahip toplumsal gruplari, 6zellikle de ‘ya-
banci topluluklarr’ ve ‘asag irklarr, kadinlari, ‘sapkinlarr” ayni anda he-
defleyen ‘azinliklagtirma’ ve ‘irklastirma’ goriingiisii[niin], birbirinden
bagimsiz bir dizi tanimsiz nesne karsisinda uygulanan, sadece benzer
soylem ve tutumlarin yan yana gelmesini degil, birbirine bagli, birbiri-
ni tamamlayan dislama ve tahakkiimlerin olusturdugu tarihsel bir sis-
tem[i] temsil etmektedir... (2000b: 66)

Diger bir deyisle bu durum, etnik temelli bir irk¢ilik ile cinsiyet ya da milliyet-
cilik temelli bir irk¢iligin “birbirine kosut gidisinden ¢ok’, irkeilik ve cinsiyetgi-
ligin, irk¢ilik ve milliyetciligin birlikte islemesi, 6zellikle de irk¢iligin her zaman
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bir cinsiyetciligi ya da milliyet¢iligi “6nvarsaymasr” olarak degerlendirilebilir
(2000b: 66).

Yeni irk¢ihigin cinsiyetgilik, milliyetgilik gibi diger ideolojilere eklemlenen ni-
teligi ve daha ¢ok kiiltiirel farklara dayali olarak yeniden bi¢imlenmesi onu
irkeiligr kurumsal gostergelere dayali bir gergeklik olarak siirdiiren eski irkgi-
liktan ayiran 6nemli bir niteliktir (Back ve Solomos, 2001:4). Yeni irk¢ilik 6zel-
likle “Oteki” olarak nitelenen gruplara karst duyulan ényarginin értiik olarak
yapilandig1 bir irk¢iliktir. “Geleneksel degerleri savunmak, kiiltiirel farklar
abartmak ve bu farklar1 mahkiim etmek” bu tiirden irk¢iligin dayanaklaridir
(Schnapper, 2005: 155). Daha ¢ok sdylemsel olarak isleyen yeni 1rk¢ilik onun
ifade edildigi ortamdaki sartlarin yerlesmesine, diger bir sdyleyisle irk ve 1rkgi-
ligin araglar1 belirli soylem alanlarina yerlesmeye ve bu baglam i¢inde bulunan
sosyal iliskilere ihtiyag duyar (Back ve Solomos, 2001: 24). Ozellikle giindelik
pratiklerde goriiniirlitk kazanan yeni fasizm gibi, yeni irk¢iligin “devleti ele ge-
girmekten ¢ok toplumu ele gegirmeyi” isteyen ve amaglarini buna gore belirle-
yen bir 6zellik gosterdigini soyleyen Aydinkaya (2008: 10) bu niteligi nedeniyle
yeni irk¢iligin dilsel ve soylemsel pratikler araciligiyla yapilandigini ve ona ka-
tilimin, onun “ideolojisine degil, diline” katilmak olduguna vurgu yapar (2008:
25). Dolayistyla yeni rkgilik giiniimiizde “iletisim ideolojisi, haberlesme per-
formansi ve kendini ifade degerine” doniismiis durumdadir (2008: 29 -31). Bu
nedenle Aydinkaya, dilin, sdylemin ve iletisim politikalarinin fasizme ve irkgi-
liga nasil aracilik ettiginin ortaya ¢ikarilmasi gerekliligine vurgu yapar (2008:
29). Ona gore, 1rk¢iliga yol agan fasizmin dilini, séylemini ve retorigini desifre
etmeden onu yok etmek miimkiin degildir (2008: 34). Aydinkaya, siradan ve
kolayca anlagilabilen ve bu nedenle herkese ulasabilen bir dil kullanmaya 6zen
gosteren yeni fasizmin ve yeni irk¢iligin giiniimiizde bir “temsil” sistemi olarak
kendini var ettiginin ve “g6z merkezli ideoloji” olarak “arzu”lara seslendiginin
de altin1 gizer (2008: 47). Bir temsil sistemi olarak kendini kuran irkeilik da
temsil ettigi seylerin arzulanmasina iliskin bir fantezinin kurulmasina aracilik
ettigi icin, “bir yasam bigimi, bir rahatlama, stres atma ve kendine gelme” bigi-
mi olarak tanimlanabilir (2008: 47). Goriintiiler, torenler, resmi gegitler, miisa-
mereler bu amagla kurgulanmakta ve en 6nemlisi de goriintiileme, montajlama
vb. teknolojik nitelikleri nedeniyle medya, yeni irk¢iligin tiretilmesinde ve ya-
yilmasinda merkezi bir rol oynamaktadir.
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Fasizmin ve irk¢iligin kendini toplumda gergeklestirmeye yogunlasmasi nede-
niyle onlarin olusumunun ve yeniden {iretiminin temel baglami da toplum-
dur. Tipki yeni fagizm gibi yeni irk¢ilik da toplum i¢inde “ansizin’, “spontane”,
“fragmanter” bir sekilde ortaya ¢cikmaktadir; “planl olmaktan ¢ok tesadiifi’dir;
“orgitli” bir yapr goriiniimiinde degildir (Aydinkaya, 2008: 101, 146). Ayrica,
daha ¢ok bireysel olarak goriiniir ve bunlarin irk¢i-ayrimci-fasist diisiinceleri

v

benimsemis bir 6rgiitle “organik bir bag” kurmas1 gerekli degildir. Onu icra
edenlerin “kimligi”, “sinift’”, “dini” ve “politik” fikirleri birbirinden oldukga fark-
l1 olabilir (2008: 187). Bu durum, iradi ve ne yaptigini bilen eski irk¢iliga gore
yeni irk¢iligin daha gok gayri iradi olarak giindelik dili kullanmasina ve daha
fazla kiiltiir alaninda goriiniirliik kazanmasina yol agar. Ornegin, yeni irk¢iligin
yarattig1 davraniglar “mag sirasinda maymun taklidi ile, konserde okkali bir kii-
firle, sinemada sinik bir agagilama ile televizyonda irkg1 bir nefret ile modada
edepsiz bir gonderme” ile giindeme gelir ve herkese ulasir (2008: 150-151). Eski
bigimlerinden farkli olarak mizahi ustaca kullanan yeni irk¢ilik, soylemlerine
yerlestirdigi mizahi unsurlarla irk¢iligini “parodilestirir, kabul edilebilir sinir-
lara ¢eker” ve boylece “insanilestirir” (2008: 154).

Irk¢iligin séylemsel niteligine vurgu yapan Teun A. van Dijk da sdylemsel ola-
rak dretilen bugiinkii irk¢iligin en 6nemli karakteristiklerinin, onun tasidig
genis anlamla iligkili oldugunu ileri siirer ve bu igerigi “etnisizm” kavramu ye-
rine 1rkgilik kavramu ile agiklayacagini belirtir. Van Dijk, irk¢ilik kavraminin
hem daha yaygin olarak kullanildigini, hem de inkar edilse de agik¢a ve gorii-
niir bir sekilde bizden farkli olanlar1 tanimlamak i¢in bir kriter olarak etkisi-
ni, glincelligini siirdiirdiigiint sdylemektedir (2005:2). Irk¢iligin evrildigi bu
stirecte artik farkliliklar sadece genetik olarak degil, daha ¢ok kiiltiirel olarak
ortaya konmakta ve kiiltiirel farkliliklara gondermeler araciligiyla gerceklesen
Otekilestirme pratikleri de 1rkgilik olarak adlandirilmaktadir.

Yeni irkqilik farkliliklar: ayrimlastirmak yoluyla politik bir mesruluk sunarken,
rkeilig1 bir “meta” irk¢iliga ya da “ikincil konum” olarak adlandirilan bir 1rkei-
liga doniistiirmiistiir. Balibar bunu soyle ifade eder: “Hosgorii esiklerine saygi
gostermek, ‘kiiltiirel mesafeleri’ korumak’, bireylerin “bir tek kiiltiirtin miras¢i-
lar1 ve tagtyicilari oldugu’nu ileri siirmek (2000a: 32-33). Ote yandan bu varsa-
yimlar topluluklar1 ayirmanin da mesru gerekeeleri olarak islevsellestirilmek-
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tedir. Bu nedenle eski bigiminden ve dayanaklarindan yoksun kalmakla birlikte
rk¢iligin yok oldugunu séylemek dogru degildir. Irkgilik, etnik farkliliklar: ve/
veya daha genel kiiltiirel farkliliklar1 mitlestirerek kendini var etmeye devam
etmektedir (Balibar, 2000a, 2000b, Callinicos, 1993).

“Yeni” Bir Irk¢ilik Var mi?

Irkgiligin bugiinkii niteliklerinin ve goriiniimlerinin yeni olup olmadigina ve
isimlendirilmesine iligkin bir tartisma da ytiriimektedir. Miles, on dokuzuncu
yiizyil biliminin tanimladig1 anlamda irk¢iligin “biyolojik bir nesne”sinin ol-
madig1 gergeginin, cogu sosyolog tarafindan yaygin bicimde kabul edilmesinin
aslinda “irk¢iligin isimlendirilmesi’ne iligkin bir sorun olarak degerlendirilme-
si gerektigini ileri stirer (Miles, 1997: 233). Irk¢iligin artik eskisi gibi “egemen
ideoloji” olmadigs, “irkeilik caginin” sona erdigi ya da irk¢ilik kavraminin “tek
yonli kati bir ideoloji’yi anlattig1 varsayiminin gegersizligi, gok sayida farkli
irk¢iliklarin varligi ve her birinin tarihsel olarak belirli bir duruma 6zgii oldu-
gu, on dokuzuncu ylizyilin eski biyolojik irk¢iliginin yeni tiir bir irkgilikla yer
degistirdigi gibi gesitli iddialar arasindaki tartigmalar aslinda “irk¢iligin isim-
lendirilmesi” ile ilgilidir.

Yirminci yiizyilin sonunda politik bir asagilama araci olarak gértiniirlik kaza-
nan 1rk¢iligin glinimiizde pek ¢ok kavram araciligiyla tanimlanmaya ¢aligil-
masinin onu anlamay1 ve ona karsi ¢oziim bulmay zorlastirdigina vurgu yapan
Miles, kavram enflasyonunun ortaya ¢ikardigi sorunlarin, ¢ozdiigii sorunlar-
dan daha fazla oldugunu ve 1rk¢ilik kavraminin sadece “kabaca ideoloji” ile
ilgili olarak kullanilmas: gerektigini one siirer (Miles, 2000: 7-9).

Milese gore tartigmaya katilanlar, irk¢iligin o6zellikle de “gliniimiiziin nesnel
kosullarini yansitan” yeni niteliklerini tanimlamakla ilgilenmislerdir (1997:
242): “Yeni Irk¢ilik’, “Yapisal Irk¢ilik” “Dolaysiz Irkeilik, “Basin Irkeiligr’, “Etik
Irkgilik’, “Siyah Irkeihik”, “Kosullu Irkeilik” (geri kalmis toplumlarda batiliya
hayran, kendinden geri toplumun insanlarini agagilayan irkeilik), “Orgiitlii
Irkeihik”, “Kurumsal Irkeilik”, “Renk Irk¢iligr”, “Somiirge Irkeiligr”, “Devlet Irk-
cihigr’, “Agik 1rkeilik’, “Kapali Irk¢ilik” (Tas, 1999: 39-40), “Kaginmact Irk¢ilik”
(Pearson, Dovidio ve Gaertner: 2009), giindelik 1rkgilik, kiiltiirel irkgilik, gibi

adlandirmalarin hepsi de irk¢iligin cagdas goriiniimlerini tanimlamak amacry-
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la kullanilmaktadir. Bu kavram ¢oklugu Milesn argiimanini desteklemekte-
dir. Bu nedenle Milesn “eski” ile “yeni” irk¢ilik arasindaki kronolojik ayrimi
“esitsizlik¢i” ile “farklilik¢1” arasindaki yeni ¢oziimleyici ayrim ile degistirmek
gerektigine iliskin 6nerisi 6nemlidir.

Irk¢iligr isimlendirmenin ideolojik bir ¢aba olduguna vurgu yapan Miles, bu
ideolojik ¢abadan kurtulmak gerekliligine isaret eder. Bu kapsamda yapilma-
s1 gereken 1rkgilik karsiti “dogru strateji”yi bulmaktir. Irkgiligr “isimlendirme”
kaygis, irkeilign “agiklama” kaygisinin yerini almamali ve irk¢iligin varolus
kosullarinin neler oldugu isimlendirme kaygisindan daha 6nemli olmalidir
(Miles, 1997: 242). Miles diger yandan, irk¢iligin bugiinkii gériiniimlerini yeni
olarak niteleyip “yeni 1rk¢ilik” olarak kavramlagtirmanin eski irk¢ilik tanimla-
malariyla baglantilarini ortadan kaldirmayacagina ve “gercekten yeni olsa bile”,
eski 1rk¢ilikla bagini koparmayacagini ileri siirer. Ona gore irkeilik tarihsel bir
olaydir ve gliniimiiz irk¢iligina iliskin adlandirmalar ve agiklamalar “Avrupa
ulus-devletlerinde yirminci yiizyilin ilk yarisindaki ve ondan da 6nceki irkgilik
ifadeleriyle gelismemelidir” (1997: 243). Eski olarak tanimlanan bilimsel 1rkg1-
lik, biyolojik niteliklerden kaynaklanmakla beraber, her zaman “kiiltiirel/ulusal
karakter” ve “benzersizlik” kavranisi etrafinda donmiistiir ve her zaman 1rk¢i ve
milliyet¢i soylemler arasinda “giiglii bir bag” olmustur (Milestan akt. Rattansi,
1997: 70-71). Ote yandan on dokuzuncu ve yirminci yiizyilda goriilen irkeilik
biyolojik ve kiiltiirel 6zellikleri birlestirerek, Oteki’leri yok etmeyi amaglamis-
ken, gliniimiiz irk¢ilig1 agagilamay1 hedeflemektedir. Ancak, her durumda kav-
ram “irkgilastirilmig” ve bir “ideolojiye” doniistiiriilmiistiir. Irk¢iligin yalnizca
davranssla, inancla, mekanla ve kiiltiirle iligkilendirilmesini elestiren Miles i¢in
irk “ideolojilerin kaynagr” dir (Miles'tan akt. Tas, 1999: 56-57).

Irkeilik, ideolojik bir anlam yiikleme siirecidir ve bir siniflandirma sistemi kur-
mak amaciyla insanlarin bazi “fenotipik veya genetik karakteristiklerine” anlam
yiikler; bu siniflara yerlestirilen insanlara “ek 6zellikler” atar. Dolayistyla anlam
yiikleme stireci bir gruplar hiyerarsisi yaratmanin, kaynak ve boliisiim siirecin-
de insan gruplarini kapsamak ya da diglamak i¢in kriter yaratmanin temelidir
(Miles, 2000: 10). Diger yandan irk¢iligin bu sekilde islevsellestirilmesi onun
diger ideolojik soylemler ile benzerlikler tasimasina ve 1rk¢ilik ile milliyetgilik
ve cinsiyetgilik arasinda karsilikli iligkiler kurulmasina aracilik eder (2000: 10).
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Miles, “anlam yiikleme siireci’nin bir se¢me siireci olmasindan dolay1 “giin-
lik yasamin ve gercek biyolojik farkliliklarin, kendilerine atanan anlamlardan
ve hayali biyolojik farlihiklardan daha az 6nemli oldugunu” iddia eder (2000:
100-101). Irklar, biyolojik olmaktan ¢ok “sosyal imge’lerdir. Bununla birlikte
bilimsel olarak gegerliligini kaybetmesine ragmen Otekinin yaratilmasi agisin-
dan fiziksel ozelliklerinin segilmesiyle irk diisiincesinin devam ediyor olmasi,
kavramin “bilimsel yarardan ¢ok pratik yarar1” oldugu anlamina gelir (2000:
101-102). Irksal iligkiler, sosyal iligkileri “hem kurma hem de miizakere i¢in
kullanilan ideolojik fikirlerdir”. Dolayisiyla bu sosyal siirecin analiz edilmesinde
“irksallasma/irksallagtirma’, “irk¢ilik”, “kurumsal/yapisal 1rkeilik” ve “ideolojik
baglant1” kavramlar1 temel analitik kavramlar olarak goriilmelidir (2000: 105).

Irksallagtirma, “birbirinden farkli sosyal ortakliklar: tanimlayip kurmak igin
insanin biyolojik niteliklerine anlam yiiklen[mesi] ve insanlar arasi sosyal ilis-
kilerin kurul[masidir]” (2000: 107). Bu nedenle Silva, irkin analiz ve uygulama
i¢in “temel bir kategori” olmasini elestirir. Irkin inga edilen bir kategori olarak
gercek kilinmasi, onu kategori olarak kullanan sosyal bilimciler nedeniyledir
(Silva: 2006: 8). Silva'ya gore irkin hem sosyal bir insa oldugunu séylemek, hem
de wrki analiz kategorisi olarak kullanmak sosyal insaci yaklagima “sahte” bir
sekilde bagl olmak demektir (2006: 8). Ornegin, akademik bagaridaki irksal
farkliliklari, sugu vb. seyleri onlar sanki irksal farklarla ilgiliymis gibi tartismaya
devam etmek bir geliskidir. Bu, “irksal esitsizligin, irk¢1 yorumlarin gogalmasi-
na katki saglayan ¢agdas bilimler i¢indeki merkezi bir yoldur” (2006: 8). Diger
yandan da irksal farklar1 iireten sosyal dinamige dikkat cekmeyen ve yalnizca
wrksal ayriliklar: giiclendirmeye yardim eden bir durum yaratmaktir (2006: 8).
Bu kapsamda, irkin toplumsal olarak insa edilmis oldugunu séylemek onun
bilimsel bir veri degil, sosyolojik bir gerceklik olmasina vurgu yapmaktir. Sch-
napper’in da vurguladig: gibi “irklar1 doguran irkeiliktir”, irklari ortaya ¢ikaran,
“nesnel bazi fiziksel farklarin varlig1 degil, gercek ya da hayali farklarin sanki
toplumsal bakimdan da anlamlrymis gibi goriilmesidir”(Schnapper 2005: 17).

Sosyal olarak inga edilen bir kategorinin gergek irk etkilerini {iretmesine ara-
cilik eden ikinci kavram ise “irksal yapr'dir. “Irksallagmig” yap1 ve kurumlar
insanlarin 1rksallagtirilmasi siirecine eslik etmektedir (Miles, 2000: 108-109).
Silva, insanlik tarihinde 1rkin ortaya ¢iktig1 ilk andan beri irk¢iligin “sosyal bir
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yapr” ya da “irk¢ilastirilmis bir sosyal sistem” olarak kuruldugunu soyler (Silva,
2006:9). Bu baglamda “irksal yapilar” iizerine olan ¢aligmalarda, bir toplumda
irksal ayrimciligin yeniden iiretiminden “sorumlu olan belirli sosyal, ekono-
mik, siyasal ve ideolojik kontrol mekanizmalar’n1 agiga ¢ikarmak gereklidir
(Silva, 2006: 9).

Irk¢iligin inga edilmesinde etkili olan ti¢lincii anahtar kavram ise, “irksal ideo-
loji"dir. Irksal ideoloji bu ideolojinin tiretildigi irk¢ilik temelli yapilarin, iktidar
sahibi kisi veya gruplarin “irksal statiiko’larini agiklamalarinda, dogrulama-
larinda ve siirdiirmelerinde kullanildig1 gibi bunlara kars: alt irk veya 1rklarin
miicadele etmelerinde, meydan okumalarinda da kullanilir. Silva, “irk¢ilagtiril-
mis bir sosyal sistem” i¢indeki tiim 1rklarin 1rk¢iliga temel olan yapilar gelis-
tirme kapasitelerine ragmen hakim irkin yapilarinin, biitiin “irksal aktérler”in
ideolojik konumlarinin iizerindeki veya karsisindaki “ana yap1”lar olma egili-
minde oldugunun altini gizer (Silva, 2006: 9).

Ote yandan Silva, her zaman, mevcut hegemonik iistiinlitk donemlerinde bile,
alt irksal gruplarin karsit goriisler gelistirebilecegine vurgu yapar: Irklarin de-
neyimlerinden ve “sembolik diizeylerden kokenlenerek irksal ideolojiyi bir
arada tutan gergeveler”, diinyanin nasil oldugunu veya nasil olmasi gerektigini
aciklamak icin onu kullanan gruplar tarafindan gelistirilir. Dolayistyla muhalif
ideolojiler de alt irklarin deneyimlerine dayanan “alternatif cergeveler, diisiin-
celer ve oykiiler” araciligiyla sagduyuya ve hakim ideolojiye meydan okuyabilir.
Ogelerin gevsekligi, cesitli baglamlarin icinde kullanicilarin kendi temsillerini
tiretmelerine izin verir. Bu gevsek karakter, celiskilerin, kural disiigin uyus-
masina ve yeni bilgiye izin verdigi i¢in irksal ideolojinin mesrulastirma roliinii
arttirir (2006: 10). Bu nedenle Silva bir ideolojinin giictiniin, onun gevsek-ek-
lemlenebilen, esnek niteligiyle iliskili oldugunu sdyler (2006: 10). Irkg¢1 ideoloji-
ler de, irk¢iligin “cercevelerini” ve “hikayelerini” ifade etmek icin kendine 6zgii
dilbilimsel bigimler veya retoriksel (Schnapper, 2005: 53), inkara dayali ya da
yapisal ve sosyo-biligsel stratejilerle kullanicilara izin veren teknik araglara bas-
vurur. Irk¢ ideolojinin sahip oldugu bu gevsek ve eklemlenebilen niteligi, onun
cinsiyet, sinif, din, etnik, milliyetcilik vb. temelli ayrimc1 ideolojik bigcimlerle
soylemsel olarak eklemlenmesine ve 1irk¢iligin yeni goriiniimlerinin iiretilme-
sinde etkili olur.
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Yeni olarak nitelenen ve kiiltiirii odagina alan wrk¢ihigin, ¢agdas diinyadaki
yegane 1rkeilik olarak goriilmesinin, biyolojik gostergeleri kendine dayanak
yaparak irklarin esitsizligine vurgu yapan klasik irk¢iligin ise ikinci siraya ko-
nulmasinin tehlikeli sonuglari tizerinde duran Wieviorka da, 6tekinin yalnizca
toplumsal olarak agagilanmasina, somiiriilmesine, marjinallestirilmesine daya-
nan bu kavramlastirmanin, irka gonderimi yok edebilecegi ya da dnemsizles-
tirebilecegi tehlikesini i¢inde barindirdig: uyarisinda bulunur (1997: 222-223).
Wievorka, Miles gibi aslinda irk¢ilik deneyimlerinin ¢ogunda iki mantigin bir
arada bulundugunu ve irk¢iligin ikisinin de “birlesimi” olarak ortaya ¢iktiginy,
dolayistyla da iki irk¢ilik olmadiging, “kiiltiirel farklilikgilik” ve “sosyal esitsiz-
lik¢ilik” baglantisinin ¢esitli versiyonlarina sahip tek bir irk¢ilik oldugunu ileri
stirer (1997: 223-224).

Rattansi ise farkli biyolojik gostergelerle hareket eden 1rk¢ilik kavrayisindan
agagilamaya, ayrimciliga ve dislamaya dayali yeni bicimlerine dair ¢ikarimlarda
bulunmanin tehlikelerine isaret eder. Ona gore bu kavrayis 1rk, etnisite ve ulus
kavramlarini “merkezsizlestirdigi ve 6zsiizlestirdigi icin hem ayrimci uygula-
malara maruz kalan halklara “yasal ve adli koruma” saglamada hem de yeni
irkeilik hakkindaki degerlendirmelerde bir zorluk ¢ikarmaktadir: Kiiltiirel ya
da ulusal olarak “yabanci” ilan edilenlere kars1 beslenen “kiiltiirel ve siyasal hu-
sumetler arasinda sézde dogal bir esdegerlik varsaymak suretiyle sosyobiyolojik
kavrayislar” yayginlasgtirilmis ve boylece yabanci olarak tanimlananlarin iadesi
politikalarinin mesrulastirilmasi ve 6zellikle yabancilarin yogun oldugu bolge-
lerdeki ¢ocuklarin ayr1 okullara gonderilmesi garanti altina alinmistir (Rattan-
si, 1997: 69-70). Yeni 1rk¢iligin yeni ve gergek bir 1rkg1 akim olarak degerlen-
dirilemeyecegine vurgu yaparak, bu terminolojiyle hareket edenleri elestiren
Alaaddin Senel de Avrupalilarin eski somiirgelerinin ve “geri kalmus iilkele-
rinin emekgileri’nin Avrupa’ya gogleriyle birlikte olusan yabanci diismanligi-
nin “fagist yeni irkgilig1” yarattigina iliskin goriisleri dogru bulmaz (1993:158).
Irkin yerini goge bagli dislamalarin almasi ve irk¢iligin yeni bi¢imlerine iliskin
gelistirilen “incelikli” yorumlara karsin icinde “irk ayrimcilig1” bulunsa da bat
Avrupadaki akimin, temelde dini ve kiiltiirel temelleri olan bir ayrimcilik ola-
rak degerlendirilmesi gerekmektedir ($enel, 1993: 163). Avrupanin baska bazi
bolgelerinde “sicak siirtiismeler i¢in kullanilan ‘irksal arindirma’ yerine, zaman
zaman kiiltiirel niteligi agir basan bir deyisle ‘etnik arindirma’ teriminin kul-
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lanilmasr” bu duruma bir kanit olarak gortilmelidir (Senel, 1993: 163). Senel,
yeni irk¢ilik kavramsallagtirmasini hem ayrimciliga-irk¢iliga karsi olanlarin
hem de egemen siniflarin devlet adamlarinin, politikacilarinin, ideologlarinin
sozlerinde ve yazilarinda da rastlanmasinin, irk¢ilik ile ayrimeilik kavramla-
rinin birbirinin yerine kullanilmasindan kaynaklanan “6nemli bir yanlishgin,
hatta ideolojik bir taktigin bulundugu kuskusunu” yarattigina ve irk¢ilik niyeti
ve amact olmayan “ayrimci ve ayriliker” eylemlerin irkeilikla karistirilma riski
olduguna vurgu yapar (1993:163). Yeni irk¢ilik kavramlastirmasi, 1rk¢1 olma-
yan ayrimci, ayrilik¢i akim ve eylemlerin ulusal resmi ideolojinin séyleminde
“irk¢r” olarak sunularak damgalanabilmesini megrulastirirken, kendi ulusgu-
luklarini “gizleme” ve “yasallagtirma” olanagi sunmaktadir (1993: 163). Senele
gore “sorunun 6zi” ulusguluktur; irkgilik séylemi, kendi ulusgulugunu yasal-
lagtirip, Oteki ulusguluklar1 “yasallik disina itme nin bir aract olarak kullanil-
maktadir (1993:164). Bu nedenle asil mesele, Miles1n tespitinde oldugu gibi
“irkeiliktan gok irkeilik karsitr” soylem olarak goriinmektedir. Bu baglamda bu-
giin yeni olarak nitelenebilecek olan sey, Miles'n da vurguladig gibi “irk¢ilikta
kendi kendine bir artis degil, irkeilik karsiti politikalarin muhalefette bir dizi
sosyal glicii bir araya getirme potansiyelinin oldugu yerlerde, siklikla da 1rk¢ilik
olmadigini iddia eden bir irk¢ilik etrafindaki ideolojik ve siyasal miicadelenin
yogunlagmasidir” (Miles, 1997: 259).

Sonug Yerine...

Irk¢iligin isimlendirilme ¢abasinin 1rk¢iligr agiklama ¢abasinin 6niine ge¢me-
mesi, kapsamini daraltmamasi, eski irk¢ilikla bagini koparmamasi, onu orta-
ya ¢ikaran toplumsal, tarihsel, ekonomik kogullarla baglantisini koparmamasi
ve kavramlastirmanin kargasaya neden olmamasi gerektigine dair yukaridaki
elestirilerin dikkate alinmasi gerekliligi agiktir. Ote yandan biyolojik gosterge-
lerle hareket eden ve mutlak esitsizligin kaynagin1 biyolojiye atfeden irk¢iligin
dayanaklarinin gegersizlesmesi ve yasalarla engellenmesiyle de baglantili ola-
rak, irk¢iligin bugiin 6zellikle kiiltiirel farkliliklar: 6ne siirerek her tiirlii farklili-
g1 dislama araci olarak kullandigina, dilde temellendigine, séylemsel olarak irk-
¢ilik-ayrimcilik direttigine ve “yeni” bir nitelige biirtindiigiine yapilan vurgu da
onemlidir. Nitekim Ozellikle medya etrafinda yogunlagmakla birlikte ayrimci
soylemler iizerine yapilmis ¢caligmalar giintimiiz irk¢iliginin agirlikla sdylemsel
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ve eklemli niteligini ortaya koyan 6nemli sonuglar ortaya koymaktadir. Irkei-
ligin giintimiizde agirlikli olarak medya séylemleri araciliginda dolasima so-
kuldugunu, yayginlastirildigini ve normallestirildigini gostermek yaninda bu
calismalar ayn1 zamanda hafizalarda heniiz ¢ok taze olan Hrant Dink (2007)
cinayetinden Tahir El¢i ( 2015) cinayetine kadar islenen ve nefret sdylemi ile
baglayarak nefret saiki ile 6ldiirmeye varan benzer olaylar1 yeni irkgilik gergeve-
sinde diistinmek, anlamak ve 1rk¢iligin bu formuna karsi miicadele pratiklerini
gelistirmek agisindan da kanimca 6nemlidir. Bu agidan giiniimiiziin irk¢iligini
anlamak ve adlandirmak tizere yeni irk¢ilik kavramlagtirmasi alikonulabilir.
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NEFRET SOYLEMI,
DILSEL YARALANMA
VE SIYASAL FAILLIK!

Ozkan AGTAS

Burada benden beklenen, yani bu derse davet ederken Ulkii Doganay hocamin
benden istedigi sey, dildeki siddet, dilsel yaralanma ve nefret séylemi {izerine
bir konusma yapmamdi. Buna neyin vesile oldugunu da séyleyeyim —daha ya-
kinlarda tam da bu konu iizerine, halen hazirlik caligmalar1 devam eden Insan
Haklar1 Okulu kapsaminda bir sunum yaptim ve orada nefret séylemine doniik
hukuksal ve siyasal yaklasimlar arasindaki ag1 ve gerilim iizerine epey konus-
ma, tartisma firsat1 bulduk. Sunu 6zellikle belirtmem gerekir ki benim orada
yaptigim sunum da, simdi burada yapacagim kisa konusma da, Alev Ozkazang
hocamla birlikte yaptigimiz ortak bir dizi ¢aliymaya dayaniyor. Yazdigimiz iki
makalede, Judith Butler'in nefret sdylemi {izerinden donen tartismalara yaptig
miidahaleleri hem sergilemeye hem de bunun tizerine derinlemesine diisiin-
meye ¢alistik.? Birazdan size yapacagim konusma da asil olarak bu ¢aligmalar-

1 Bumetin, Ayrnimciliga Karsi Dersler kapsaminda yaptigim bir konusmanin transkripsiyonuna daya-
niyor. Karsi sdzciguni ozellikle vurgulamak istedim —kendisi bizatihi bir performatif olan ve ayni
zamanda ‘Universite'den haksiz sekilde stirglin edilmis bu ders dizisinin icerisinde bana da bir yer
ayrildidi icin minnettarim. S6z konusu konusmada gercekte oldukgca tartismali bir konuyu epey
sinirl bir sekilde, biraz aceleyle ve belirli bir vurguyu 6ne ¢ikarmak adina biraz da bukerek ele al-
mak zorunda kalmistim. Simdi tiim bunlari onarmak icin bir firsat olsa da bunu tercih etmedigimi
belirtmek isterim —ayni vurguyu burada da 6nde tutabilmek ve belirli bir hitabin tercih edilmis
nuanslarini muhafaza edebilmek icin, konusma metninin ana hattina ve formuna kimi tashih ve
eklemelerle birlikte bagh kalmanin daha uygun olacagini dustindim.

2 Bkz Alev Ozkazanc ve Ozkan Agtas (2018) “Judith Butler'in Nefret Séylemi Elestirisi: Dildeki Perfor-
matif ve Yaralayici Dil’, Fe Dergi: Feminist Elestiri (Ankara Universitesi Kadin Sorunlari Arastirma ve
Uygulama Merkezi Dergisi), Cilt: 10, Say:: 1, Sayfa: 1-12. Alev Ozkazanc ve Ozkan Agtas (2018) “Judith
Butler'in Nefret Séylemi Elestirisi: Egemenlik ve Hukukun Otesinde Alternatif Bir Faillik” (yayin asa-
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dan besleniyor, fakat siire sinirimizi hesaba katarak ¢ok daha kismi sekilde ve
biraz da aceleyle ilerlemek zorunda kalacagimi biliyorum... Yani demek istiyo-
rum ki, burada sdyleyeceklerimden ¢ok daha fazlasini soziinii ettigim maka-
lelerde bulabilirsiniz. Simdi yalnizca Butlerin ¢aligmalarindan feyz alarak ve
aslinda boyuna ona atifta bulunarak, bu mevzuda 6nemli buldugum bir dizi
ayrimi belirginlestirmek ve bazi kritik noktalar: biraz da bilerek yapilmis bir
abartiyla dikkatinize sunmakla yetinecegim.

Nefretin Yiikselisi ve Siyasal Sahnenin Cokiisii

Dildeki siddetin statiisii, baska siddet bigimlerinden farki ve yine de onlarla
olan siirekliligi; belirli bir hitaba maruz kalmanin ve o hitap tarafindan derin-
lemesine yaralanmis hissetmenin anlami; nefret igeren ifade bigimlerinin nasil
ele alinmasi ve nasil karsilanmasi, nasil yanitlanmasi gerektigi konusundaki ag-
mazlarimiz; nefret sdylemine ve aslinda genel olarak bir soylen’e miidahale et-
menin giigliikleri ve imkanlar1... Az sonra bunlardan biraz ytizeysel bir sekilde
de olsa bahsetmeye ¢alisacagim. Ama sanityorum o6nce yiizlesmemiz gereken
asil bir giiclitkk bulunuyor: nefret sdzciigii. Izin verirseniz oncelikle nefret kav-
ramu veya ifadesi hakkinda birkag sey soyleyerek baglamak istiyorum.

Nefret sozciigiine bagvurmakla iyi mi yapryoruz? Yoksa bu denli belirsiz bir
ifadeye atifta bulunarak ¢6zmeye ¢alistigimizdan ¢ok daha fazla ve cok daha
karmagik sorunu devralmis veya yenilerini tetiklemis mi oluyoruz? Ornegin
belirli bir soze, bir jeste, bir temsil veya ifade bigimine ya da bir fiile ayn1 ortak
sifatla seslenmek, onlar1 nefret genel baglig1 altinda toplamak istedigimizde,
her birini daha net, daha agik kilmis, her birine karsi daha giiglii silahlarla
donanmis m1 oluyoruz? Yoksa daha ¢ogul, daha incelikli, daha spesifik, daha
belirgin sekilde tanimlanmis kavramlardan olusan, yoruma acik bir duygu
haline gondermede bulunmak yerine sézdeki, jestteki, temsil veya ifade bigi-
mindeki ya da fiildeki kastin veya saikin niteligini daha goriiniir kilan genis
bir sozciik kiimesine mi ihtiyacimiz var? Nefret sozciiglinii korumaya devam
etmeli miyiz hakikaten?

masinda). ilk makalede, Butler'in dildeki performatiflik, dilsel yaralanma ve nefret séyleminin giicleri
lUzerine yUrutttiga tartismalara odaklaniyoruz. Diger makalede ise, Butler'in nefret séylemine dair
feminist ve anti-irk¢i cevrelerde hakim olan yaklasimlar karsisinda gelistirdigi elestirel mesafeyi ve
miidahaleleri sergiliyor, bunlari egemenlik, devlet ve hukuk nosyonlari etrafinda tartistyoruz.
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Bunlar derhal yanitlanmasi gereken degil, bilerek agik birakilmasi gereken
sorular bence. Yani acilen verilmis bir yanittansa, {izerine diisiinmeye devam
etmekten ve uyanik kalmaktan daha fazla yararlanacagimizi umdugum soru-
lar. Elbette bagka kavram ve ifadelere nazaran daha fazla belirsizlikle malul bir
sozciik nefret... Cok daha belirli, belirlenmis kavram ve ifadelerimiz var —ay-
rimcilik gibi (bu dersin baghiginda da bulunan), irk¢ilik gibi mesela. Bunlar bir
diizeyde yasal olarak islenmis, hukuksal muhakeme, tartisma ve ¢ekismelerin
konusu halini almis, kismen de yapilandirilmis, hatta cezailestirilmis methum-
lar. Ya da tam olarak 6yle olmamakla birlikte, yine de tizerinde dikkate deger
bir anlam yiikii biriktirmis olan, giniimiizde siklikla kullandigimiz bagka mef-
humlar da var —cinsiyetcilik gibi, hatta tiirciiliik gibi. Bunlara atifta bulunuldu-
gunda ne soylenmek istendiginin nefret sozciigiine kiyasla ¢ok daha belirgin
oldugunu kabul etmek gerekir, oralarda da baska ciddi sorunlar olmakla bera-
ber... O halde sunu soruyorum elbette kendime: Elimizde daha iyi ve daha ke-
sin gekillerde islenmis sozctikler varken, nefret sdzciigline bagsvurmaya neden
devam ediyoruz? Onun dolayimina neden bagvuruyoruz, ondan neden vazge-
gemiyoruz? Onda, digerleriyle titketemedigimiz bir fazla olmali! Onu literatii-
rimiizden ¢ikarip bu haliyle kullanmay: biraktigimizda, biiytik olgiide ya da
kismen hukukilesmis baska sarih kavramlarla yine de karsilamay1 becereme-
yecegimiz tiirden bir fazlanin agikta kalacagina dair bir sezgiye sahip oldugu-
muzu zannediyorum. Bu dilden veya bu sozciikten kurtulduk diye, onun isaret
ettigi seyden de kurtulmus sayilmayacagiz siiphesiz. Iste tam da bu nedenle,
buradaki fazlanin ne olduguna vakif olabilmek i¢in, hem nefret s6zciigiiniin
miiphemligi konusundaki uyarilari dikkate almak, fakat hem de onu korumak-
ta gosterdigimiz 1srar1 anlamak tizere, bunun agik uglu birakilmasi gereken bir
tartigma oldugunu diisiinityorum. Kim bilir, belki de giiniin birinde buradaki
sorunu nefret sozciigiinden ¢ok daha az siiphe ¢eken veya ondan ¢ok daha ve-
rimli bir bagka ifadeyle konusmak gerektigine kani olacagiz ve zaten bunun igin
de tartigmayi agik tutmamiz gerekir. Yine de fark ettiginiz {izere, en azindan bu
olana kadar, sozlinti ettigim fazlaliga isaret edebilmek i¢in nefret sozctigiinii
dagarcigimizda tutmamiz gerektigine inanryorum.

Peki, nedir bu fazlalik? Ve ben neden nefret s6zctiglinii muhafaza etmemiz ge-
rektigini diisiiniiyorum? Elbette basina nefret sozctigiinii ekledigimiz her seyin
(nefret soylemi, nefret ifadesi, nefret sugu gibi) diger kavramsallastirma giri-
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simleriyle (ayrimcilik, irkgilik, cinsiyetgilik gibi) temas halinde bulunan, onlara
eslik eden, onlarin arasindan dolanan, onlarla birlikte 6riilen bir dokusu var;
ama bu dokuda ayn1 zamanda onlar1 asan bir seyler de var. Bu her seyden gok
beni, siyasal sahnenin olusumu ve ¢oziiliisiiyle ilgili olmas1 bakimindan ilgilen-
diriyor. Bunu idrak etmenin hayati bir tarafi oldugunu diistiniiyorum. Sabrinizi
rica edip burada soyledigimi adim adim agmaya calisacagim... Neden nefret
sozcligiine bagvurmaktan vazgegmememiz gerektigini distiniiyorum? Ciinki
hepsinden 6nce, aranizdan biri tarafindan az 6nce ¢ok giizel ifade edildigi gibi,
nefretin mekanizmasi hakkinda halen ¢ok az sey biliyoruz, fakat kotii haber su
ki bu mekanizmanin nasil durdurulacagi hakkinda ondan daha da az sey bili-
yoruz. Nefretin ¢aliyma mantig1, agresif bulasiciligy, tekinsiz orgiitlenmesi ve
tim bunlarin psikopolitigi hakkinda bildiklerimizden ¢ok daha azini... Orada
epey bir kalabalik, epey bir asirilik var ve biitiin bunlar bizim avcumuzda degil
halen. Yani (hukuki olarak, felsefi olarak, ahlaki olarak veya sosyolojik ya da
psikolojik olarak degilse de) siyasi olarak nefreti diisiinmenin ve ona meydan
okumanin éniinde ciddi giiclikkler bulunuyor. Peki neden? Iste bu soruya bir
yanit vermeden 6nce, daha dogrusu bu soruya bir yanit verebilmek igin, bura-
daki neden sorusunu énceleyen bir nasil sorusunun bulunduguna dikkat ¢ek-
mek isterim: Nefretin mekanizmasi nasil ¢alistyor? Ve bunun siyasal sahneyle
olan ilgisi nedir?

Nefretin su veya bu bi¢im altinda gerceklesen herhangi bir digavurumunu —
bazen bir s6z, bazen sadece bir jest, bazen agik veya ortiilii sekilde verilmis
bir onay, bazen miitecaviz bir ifade veya temsil bi¢imi ve bazense dogrudan
bir fiil— “agik ve yakin bir tehlike” olarak deneyimlemis herkes sunu bilir ki
onun tek vaadi vardir, o da tehdit etmektir! Buna, yani tehdit meselesine geri
donecegim, ¢linkii bence bu, nefretin mekanizmasini anlamak i¢in belki de en
kritik 6neme haiz olan sey —ozellikle de nefret soylemi bahsinde kilit kavra-
min bu oldugunu diistiniiyorum. Bagka hicbir vaadi yoktur nefretin ve nitekim
siddetindeki abarti da buradan kaynaklanir: Kendi kudreti hakkinda siiphe
uyandirdiginda biitiin giictiniin sarsilacagini bildiginden, tehdidin iki mo-
menti arasindaki boslugu, yani bugiin burada yapilan ile gelecekte yapmakla
gozdag verilmek istenen sey arasindaki boslugu, kendi siddetinin uyandirdig:
dehsetle kapamaya doniik bir zorlamadir s6z konusu olan. Nefretin mekaniz-
masi i¢erisinde bunun nasil da tiirlii sekillerde sergilendigini biliyoruz: Nefret
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adlandiriyor 6rnegin, ki ad verme ediminin el koyma, temelliik etme ve yasa
tesis etmeyle yakindan ilgili ¢ok karanlik bir tarihi bulunuyor zaten —adlan-
dirmanin her zaman kendine has bir siddeti olmustur ve bunun bazen nasil da
agir bir bicime biirtindiigiinii, kendimizi biitiiniiyle kontroliimiiz disinda ve ol-
mak istemedigimiz bir ad altinda, yerinden edilmis ve baskalarinin tasarrufuna
acik halde buldugumuz durumlarda gorebiliriz. Nefret isaretliyor elbette, ki bu
bir kere basladiginda nerede duracagini, nereye kadar gitmeye ciiret edecegini
ongérmek neredeyse imkansizdir. Devam edersek: Nefret ima ediyor, ayiriyor,
goziiyor, tecrit ediyor, suskunlastirtyor, yalnizlastirtyor, korkutuyor, yildiriyor,
telaglandiriyor, degersizlestiriyor, itibarsizlastirtyor, diismanlastirtyor, canavar-
lastiriyor, hedef gosteriyor, kirilganlastiriyor, suiistimale agik, istismara uygun
hale getiriyor, yaraliyor, sakatliyor, dldiiriiyor... Gegmisin biitiin hayaletlerini
basimiza topluyor —iste bu yiizden, bir nefret edimine maruz kaldigimizda,
basitce 0 anda olan bitenin degil sadece, ge¢miste olup bitmis ve gelecekte de
olmas1 muhtemel olaylarin topyekiin basinci altinda hissediyoruz kendimizi.
Ve belki daha sarsic1 bir yani, nefret kendi siddetindeki abart1 sayesinde sade-
ce dehsete diisiirmiiyor, ayn1 zamanda ayartiyor, bastan ¢ikariyor, kiskirtiyor,
bulagtyor da. Uzerine oldukea dikkatli diigiinmemiz gereken bir diger seyse su:
Nefret her tiirli muhakeme yetenegini ve yargida bulunma yetisini (adil olan
ile olmayan arasinda, iyi ile kotii arasinda, dogru ile yanlis arasinda vb ayrim
yapma becerisini) felg ediyor. Ve nihayet: Biitiin siyasallasma girisimlerini yo-
lundan saptiriyor, siyasallasma imkanlarini daha dogmadan boguyor veya ber-
hava ediyor.

Simdi izin verirseniz, kendimle gelisiyor goriinme pahasina, bu son soyledigi-
me bir serh diismek, hatta daha ileri giderek onu tersine gevirmek istiyorum.
Bu sonuncusunda, yani nefret ile siyasallik arasindaki iliskide islerin tam ola-
rak bu sekilde gerceklestiginden emin miyiz? Aslina bakarsaniz nefretin yiik-
selisi ile siyasetin iptali arasinda bir bagint1 bulundugunu goéstermek igin bir
kanitin varligina gerek dahi duymayiz —genellikle bu kendiliginden apagiktir.
Ve dizginlerinden bosalmis nefretin, siyaseti nasil kiskacina aldigina ve onu
zehirleyip yok ettigine taniklik eden bizlerin, siyasetin ¢okiisiinden nefretin
yiikselisini sorumlu tutma fikri tarafindan ayartilmast isten bile degildir, ki sa-
niyorum ¢ogunlukla olan sey iste bu. Fakat bu, nefretin hileli bir operasyonu
degil mi? Demek istiyorum ki, belki de bu iliskinin yoniinii tersine ¢evirmemiz
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gerekiyordur: Gergek su ki nefret bastirildig1 yerden bir sekilde ¢ikip siyasali
bogmaya gelen sey degil, siyasal sahnenin zaten ¢okmiis oldugu yerde, tam da
bu sayede patlak veren ve bu ¢okiisiin varligini biitiin siddetiyle kayda gegiren
isaretin kendisidir. Fransiz diisiiniir Jacques Ranciere’in belirttigi tizere, “siyaset
... insani eylemin uyusmazliga (dissensus) dayali bir bi¢imidir” ve bu siyaset
tasavvuru ¢oktiigiinde sahneyi isgal eden sey mutabakat degil dislama, hosgo-
rii degil 6tekine duyulan katiksiz nefret olmustur: “en arkaik olanin, her tiirlii
yargidan dnce gelen ¢iplak nefretin geri doniisii” (Ranciere, 2007: 13, 37). Ran-
cieree gore nefretin bu sekilde serbest kalmasi hiisranla, tatminsizlikle, mah-
rumiyetle, salt bir mal veya bir yer konusundaki ¢ekismeyle agiklanamaz (38).
Burada ¢ok daha can alici bir sey gergeklesir: Siyasetten ihtilaf ve uyusmazlik
dislandiginda, oteki hakkindaki ilksel korkuyu uygarlastiran siyasal sahne de
biisbiitiin dagitilmis olur (78). Geriye kalan sey “nefretin birlestirici gliciine
dayanan daha kokten bir par¢alanma’dir ve “coklugun diizensiz ¢alkantisi’nin
yerini “dislayici Bir'in ihtirasi cer¢evesindeki nefretcil bir araya gelis’, yani “nef-
ret i¢in ve nefret yoluyla olusan bir cemaat” alir (40, 44, 42). Olan bitenin en ka-
ranlik tarafinda ise ¢oken siyaset sahnesiyle birlikte siyasal 6znelesmeden ileri
gelen adlarini yitirmis ve salt nesnel/kimliksel adlarina indirgenmis miistakbel
nefret nesneleri bulunur: “Bagka adi olmayan 6teki, artik salt bir nefret ve ret
nesnesi haline gelir” (78).

Velhasil, eger nefret saklandig1 delikten ¢ikmis ve kontrolii tiimden ele gegir-
misse, bunun oncesinde miithis bir sey olmus, yani siyasal sahne bir sekilde
dagilmis ve ¢okmiis demektir. Oncesinde mutlaka siyaset yapma imkanini ve
siyasal sahnenin olusumunu fel¢ eden bir seyler olmustur, hep ona bakmak
gerekir diye diisiinityorum. Mesela ne? Ornegin kagirilmig, heba edilmis veya
tizerinde tepinilmis bir siyasal firsat... Ya da istikrarsiz, kararsiz kilinmis veya
vazgecilmis, bazen hukuksal adlarimiz lehine, bazense kimliksel adlarimiz lehi-
ne biraktigimiz, terk ettigimiz siyasal adlarimiz olmustur. Ya da siyasal alan bir
dizi hitkiimet darbesiyle kendi tizerine biikiilmiis, terorize edilmis ve boylelikle
gasbedilmistir. Bunlarin hepsinin tanidik geldigini zannediyorum, ¢ogaltabili-
riz elbette... Yani sunu demek istiyorum, nefret ancak siyasal sahne bir sekilde
¢oktiigiinde, bu kosulda ve bu sayede geri gelir. Yanlis anlagilmak istemem: Ne
siyasetin ¢okiisiiniin ne de siyasi basiretsizligin nefretin mahiyetinden sorumlu
oldugunu sdylemeye calisiyorum. Oteki karsisinda duyulan nefretin gok bagka
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ve oldukga arkaik kokleri bulunur. Dolayisiyla evet, nefret aslinda hep orada bir
yerde mevcuttur, tiirli kilik altinda gizlenmistir veya biitiiniiyle uyumaktadir
—ama asla bir yere gitmemistir. Lakin iste, nefreti dizginleyen sey, onu geride
bastirilmis sekilde tutan sey, onu uyusturan sey de siyasal sahneden bagka bir
sey degildir. Ve o bir kere yikildiginda, nefretin her yandan sizmasini ve siiratle
giiclenmesini engellemek ne yazik ki hi¢ de kolay olmayacaktir. Nefretin yiikse-
lisini durdurma veya hizini yavaslatma konusunda 6nerilen yasal ¢areleri, idari
tedbirleri, bunun etrafinda siirdiiriilen kamuoyu olusturma ¢abalarini, ahlaki
tartigmalar1 ve vicdani ¢agrilar1 Gnemsemiyor degilim elbette, fakat bunlarin
nihai olarak kifayetsizligini aslinda her birimiz kendi deneyimlerimizden bi-
liyoruz. Ben ne zaman bu konular {izerine konussak tizerinden belli belirsiz-
ce atladigimiz seylerin hayatiligine dikkat ¢cekmek istiyorum sadece: Nefretin
ancak siyaset ¢oktiikten sonra ve yalnizca bu kosulda dizginsiz hale geldigini,
gelecegini bilmek, siyasal sahneyi a¢ik tutmak, korumak ve onun igerisinde
stirdiiriilen en kiigiik mevzi savaslarinin dahi 6nemini idrak etmek, bu konuda
uyanik ve sorumlu davranmak... Ve nefretin ¢aliyma mantigini dumura ugra-
tacak, ona yoniinii sasirtacak, onu afallatacak, istikrarsizlastiracak, giigten dii-
stirecek ve ¢uvallamasina neden olan tek sey de, gercek bir performatif hiiner
gosteren siyasal bir 6znenin sahneye ¢ikmasidir. Ozetle, soylemek istedigim sey
bu iki vurgudan ibaret dogrusunu isterseniz.

Dilin Giigleri ve Dilsel Yaralanma

Simdi, bunlar1 akilda tutarak, nefretin spesifik bir formuna, yani nefret soy-
lemine odaklanayim... Baslarken duyurdugum gibi, burada asil olarak Judith
Butler’in argiimanlarini takip edip bunlari degerlendirmeye ve yorumlamaya
calisacagim (Butler, 1997). Biliyorsunuz, burada 6zel olarak baska bir problem-
le ve aslinda muazzam bir problemle karsilastyoruz: dil problemi. Belirli bir
hitaba maruz kalmanin anlamina dair sorunlar, belirli bir sdylemin atifsal do-
lasimindaki giice dair sorunlar ve elbette bir soylemin nasil karsilanabilecegine,
ona nasil yanit verilebilecegine, onun taarruzlarinin nasil savusturulabilecegi-
ne dair sorunlar... Hepsi bizi dil, hitap, soylem ti¢geninde birikmis olaganiistii
glicliiklere siiriikliiyor. Haliyle bunlarin tiimiine dair simdi burada tiiketici bir
seyler soylemek miimkiin degil, gerekli de degil. Ben agag1 yukar: soyle bir s1-
ralama igerisinde konuyu sinirlandirmaya ¢alisacagim: Dilsel yaralanma nedir
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—yani dildeki yaralayic1 gii¢ nereden gelir ve bir sozden, bir hitaptan incinme-
mizin nedeni ya da anlami nedir? Dildeki siddet nedir —yani dil ile siddet ara-
sindaki gerilim ve siireklilik noktalarinin yani sira, dilin igerisinde icra edilen
siddetin statiisii nedir? Ve biitiin bunlarin spesifik olarak nefret ifadeleriyle,
nefret sdylemiyle iliskisi nedir?

[lkiyle baglayalim: Dil tarafindan yaralanabiliyor olmanin anlami nedir? Ve
dildeki bu yaralayici giig¢ nereden gelir? Butler, her seyden 6nce, bir s6z tara-
findan yaralanmis olmanin en temelde bir baglam kaybindan mustarip olmak
anlamina geldigini soyliiyor (Butler, 1997: 4). Dilin giiglerini pesine takmis be-
lirli bir hitap pekala insani sabitlendigi, kendini giivende hissettigi yerden ¢1-
karabilir, kisiyi tam olarak nerede oldugu hakkinda siipheye diisiirebilir, giiglii
bir belirsizlik ve kaygi halinin igerisine siiriikleyebilir. Yani kisiyi, konusanlar
cemaati igerisindeki, kendini ait hissettigi topluluk ve kiiltiir ierisindeki yeri,
konumu hakkinda kuskuya diisiirebilir. Bu durumda kisi, kendi istegi hilafina
ve biitiiniiyle kendi kontrolii disinda bir yere konuldugunu, hatta kelimenin
tam anlamiyla bir yer bile olmayan ucube bir yere konuldugunu hissedecektir
—stiphesiz ki boyle bir durum kisiye yolunu ve yoniinii kaybettirir. Goriiyorsu-
nuz, neredeyse ¢ok tipik travma semptomlarini tarif ediyoruz aslinda: yolunu
ve yoniinii kaybetme hissi, mekanin ve zamanin yamulmasi, nerede ve ne za-
man yaralandigina dair bilgiden mahrumiyet... Ozet olarak bir nefret ifadesine
veya agir bir soyleme maruz kalmak Kkisiyi yerinden eder, yeni ikametgahi ise
oldukga tekinsiz bir yerdir.

Fakat dil bunu nasil oluyor da basarabiliyor? Nasil oluyor da bir soz veya bir hi-
tap adeta basina siddetli bir kaza, bir biiyiik felaket gelmis gibi insan1 bu derece
sarsabiliyor? Butler, dilsel yaralanmanin kendine has sozciiklere sahip olmadi-
gina, biitlin sozciik dagarcigini bedensel/fiziksel yaralanma belirten ifadeler-
den 6diing aldigina dikkat cekiyordu (1997: 4). Iste, soru da zaten bu: Dil, nasil
oluyor da suratimizda patlayan bir yumruk gibi hissediliyor? Sozciikler nasil
oluyor da bedeni bu sekilde katedebiliyor? Dildeki bu gii¢ nereden geliyor? Dil
ile beden arasindaki iligki bizim zannettigimizden daha derin bir yerde kurulu-
yor olabilir mi? Burada dil, adlandirma, sdylem gibi mevzulara daha yakindan
bakmamiz icap ediyor. Biliyorum, bu konuda ¢ok direng var. Su séylendigin-
de epey bir siipheyle karsilaniyor: Dil disinda bir toplumsal varolusumuz, bir
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kiiltiirel varolusumuz bulunmuyor! Dilin dolayimindan gegmeyen, séylemden
ayr1, onun tarafindan kurulmayan bir bedene de sahip degiliz! Kuskuyla kar-
silanan ve kabul edilmesi zor bir diisiince oldugunun farkindayim, fakat Gte
yandan o kadar gercek ki. Dil bize hitap ediyor, bizi adlandiriyor —daha diin-
yaya gelir gelmez, hatta gelmeden 6nce! Bir oglum var ve tahmin edeceginiz
tizere hemen herkes gibi biz de ‘cinsiyetini’ daha dogmadan 6grendik. Doktor
basitge tartismasiz bir tibbi ya da biyolojik hakikati dile getirdiginden olduk-
¢a emindi: bir ‘erkek’ Daha dogmamuist1 bile, ama ¢oktan dilin ve sdylemin su
sizdirmaz alanina girmisti 6yle degil mi? Tabii yorum gerektirmeyen agiklikta
bir hakikat olarak anons edilen cinsiyetin aslinda toplumsal, kiiltiirel ve elbette
soylemsel bir kurulus oldugunu, Gistelik bunun tibbi veya biyolojik bir hakikat
oldugu iddiasinin bile kendi varligini ayn1 sdylemsel kurulusa bor¢lu oldugunu
soyleyip bize bir “deli herhalde bunlar!” bakis1 atmasini saglayabilirdik —yap-
madik. Bagka bir sey daha: Dogdugunda oglumuza bir ‘ad’ verdik. Bunda ilging¢
bir sey yok siiphesiz, ama kim ¢ocuguna verdigi adin ‘masum’ oldugunu soy-
leyebilir ki? Bir ad koyma ediminde basite alinacak hicbir sey yoktur, dilin ya-
sama dogru gergeklestirdigi, daha dogrusu ondan ayrilamayacagini kanitladig
bu ilk ataginda dyle ¢ok anlam karmasik sekilde bir arada bulunur ki. Bir¢ok
aile gocuguna bir ad verdiginde, ona bir kader de bahsetmis olabilecegini bazen
umutla bazen gururla bazense korkuyla ve endiseyle icinden gegirir. Dilin ve
soylemin olusturucu giiglerini hafife alanlara sunu sormak istiyorum bazen:
Kendimize dair ‘en derin hakikatleri, drnegin bir cinsiyete sahip oldugumuzu,
bir milletin ferdi oldugumuzu, bir dinin ve bir mezhebin mensubu oldugumu-
zu, bir sinifa ait oldugumuzu, bir tarihimizin, bir kékenimizin bulundugunu vb
nasil bilebiliyoruz acaba? Bunlarin hepsi, kendi ytikiiyle birlikte gelen ve gergek
su ki ne saydam ne de masum olan bir dilin ve séylemin diizenine, dolayimina
tabi degil mi?

Velhasil, sunu demek istiyorum ki dil disinda, onun dolayimindan gegmeyen
bir varolusumuz yok. Evet, belki her sey goz a¢ip kapayincaya kadar olup biti-
yor, birine bir ad verildiginde, birinin cinsiyeti, dini mensubiyeti veya ten rengi
anons edildiginde, birinin yurttas digerininse gogmen, yabanci, kagak oldugu
kayda gegcirildiginde... Fakat ¢oktan dilin ve sdylemin asla bizim tarafimizdan
veya bagka herhangi bir merci tarafindan kontrol edilmesi miimkiin olmayan
diinyasina firlatilmis oluyoruz. Butler da iste bunu séyliiyor: Dil bizi adlandi-
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riyor, ¢agiriyor, bize sesleniyor ve zaten ancak bu sekilde ve bu sayede kiiltiire
dahil olabiliyoruz. Oyleyse dil bizleri tantyor ve miimkiin kiliyor. Fakat tam
da bu yiizden ulasilabilir de kiliyor, yani bizleri ayn1 zamanda agik, kirilgan
ve yaralanabilir hale getiriyor. Dolayisiyla kendi varligimizin her zaman bir
baskasinin hitabina bagli oldugunu, bunun bizi hem gti¢lendirebilecegini hem
de incitebilecegini zorlanarak da olsa 6greniyoruz. Butler, dilde bedeni olustu-
ran bir giictin mevcut oldugunu soylityor ve sunu ekliyordu: Bu giig, bedeni
toplumsal bir varlik haline getirebilecegi, onu taniyip kiiltiire d4hil edebilecegi,
onu idame ettirerek kudretini artirabilecegi gibi, aslinda ayn1 nedenle, onu bir
tir digk: haline getirip toplumun ve kiiltiiriin disina da atabilir. Dolayisiyla,
dil tam da bedenin olusumuna i¢kin oldugu i¢in, onu giiclendirebilecegi gibi
yaralayabilir de (1997: 5).

Dildeki Siddet

O halde ikinci soruya gegebilirim, yani dil ile siddet arasindaki iliski sorusuna
ve Ozel olarak da dilde, dilin icerisinde icra edilen siddetin statiisii sorusuna...
Butler bizi su konuda uyariyor: Aslinda dil ile siddeti birbirine dissal seyler
gibi ele aldigimizda, yani dilin disarisinda icra edilen siddetin dile ne yaptigi-
na baktigimizda, genellikle bir asimetriyle karsilasiriz. Deneyimle de defalarca
kanitlandig tizere, agir bir siddet edimi karsisinda ilk kaybedilen seylerden bi-
ridir dil! ilk o suskunluga gémiiliir (1997: 6). Nasil ki biitiin agir travmalardan
sonra insanlar yasanani anlatmakta zorlaniyorlarsa, dyle... Dehset yiikli bir
siddet edimi, dilin biitiin imkéanlarini ezip gecer. Ve aslinda tam da bu yiizden
su da dogrudur ki, siddet karsisinda sozii korumak, sdylemeye devam etmek,
siddete kars1 en biiyiik direnislerden biri halini alabilir. Ya da bizzat siddet dili
konugmaya, belirli bir sekilde konusmaya zorlayan seyin kendisiyse, dilin ken-
dini geriye gekmesi, suskunluga gomiilmesi de bir direnis halini alabilir —bas-
ka bir dili konugsmaya zorlandiginda oldugu gibi, itirafa zorlandiginda oldugu
gibi veya iskence altinda ifade vermeye zorlandiginda oldugu gibi. Ozetle, bu
haliyle bakildiginda dil ile siddet arasinda bir asimetri bulunur —ya siddet di-
lin alanina hiicum eder ve onu kapatir, ya da dil elde kalan tiim imkénlariyla
siddete meydan okur.
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Peki ya siddet dilin tam da igerisinde gerceklesiyorsa, dilin icerisinde icra edi-
liyorsa? Butler, asil bu soruyla mesguldiir ve bu noktada meshur Amerikal ya-
zar Toni Morrisondan destek alir (1997:6). Morrison, Nobel edebiyat ddiiliinii
almasi vesilesiyle yaptig1 konusmada bu sorunun {izerine gitmisti (Morrison,
1993). Bu ¢ok etkileyici bir konugma ve bir ders hakikaten; birkag¢ kez okudum/
dinledim ve hep ayni etkiyi yeniden yasadigimi séylemeliyim. Konuya doner-
sem: Siddetin dile ne yaptigini biliyoruz, fakat siddet ya dilin igerisinde dola-
niyor, onun igerisinde icra ediliyorsa? Morrison bu konuda ne séyliiyor? Diyor
ki, ‘baskici dil, gercek bir bagka siddeti temsil eder veya ona vekalet eder diye
diistiniiyorsaniz yaniliyorsunuz! Baskici dil, diyor, bizatihi siddettir! O bagka
bir siddeti temsil etmez, onu ikame etmez, onun yerine gegmez —kendisi biz-
zat siddettir, ayriksidir ve oyle ele alinmay1 hak eder. Neleri buna dahil ediyor?
Epey kabarik bir listesi var: devletin karartmaci ve sansiirleyici dili, aldirigsiz
medyanin kabalik ve gaftan ¢ekinmeyen dili, akademinin kibirli fakat kire¢len-
mis dili, bilimin meta giidiimiine girmis dili, etikten nasibini almamig huku-
kun habis dili, azinlikta olanlar1 ayirma ve dislama tizere tasarlanmus fakat irke¢1
yagmaciligini edebi yiiziiniin arkasinda gizleyen baska diller. Demek istiyor ki,
bunlar1 bagka bir siddetin yansimalar1 veya vekilleri olarak diisiinmeyin, bun-
larin kendilerine has giigleri vardir ve biitiiniiyle dilin igerisinde ¢alisirlar —
bunlari ciddiye alsaniz iyi edersiniz! Eger baskici dil, dilin disindaki, 6tesindeki
ya da berisindeki bir baska siddete vekalet etmiyorsa, kendine has siddetini
yine kendi tiiriinde, yani dilin igerisinde sahneliyorsa, o zaman sunu sormamiz
gerekir: Dilin icerisinde, onun imkanlariyla icra edilen bu siddet, dili neyle teh-
dit ediyor olabilir? Morrison bu soruya soyle yanit veriyor: Diger biitiin siddet
bigimlerinin nihai ufkunda ne bulunuyorsa, bunun da nihai utkunda o bulunu-
yor, yani 6liim tehdidi! Dilin icerisindeki siddet, dili kendi igerisinden oliimle
tehdit eder. Dili ise yaramaz hale getirir. Dili anlamlari ileten bir sey olmaktan
¢ikarir. Ve onu oldiirmekle tehdit eder —¢iinkii aslinda dil de yasayan bir sey
olarak, yasayan diger her sey gibi kirilgandr.

Morrison bize, dilin kirilganlig1 ve dilin igerisinde cereyan eden siddet karsin-
da daima uyanik kalmamiz gerektigini 6giitler. Ciinkii aslinda dilin i¢erisinden
dilin imkanlarina saldiran siddet (baskic1 dil) oldukea giiglii bir ayartmadan
beslenir. Morrison bunu soyle agikliyor: Dil, sadece betimledigi olaylar1 ya da
hayatlar1 kapsamayz, ele gecirmeyi reddettigi stirece hayatta kalir. Yani dil, ha-
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yatin lizerine kapanmadig, onun tizerinde giiglii bir hak iddiasinda bulunma-
dig siirece canli kalmay basarir. Ancak aslinda bu o denli giiglii bir ayartmadir
ki. Dilin adlandirdigs bir sey tizerindeki hak iddiasini bu diizeye tasimasi hi¢ de
zor degildir. O yiizden uyanik kalmak, dilin hayatin {izerine mutlak bir sekil-
de kapanmaya déniik ataklarina direnmek gerekir. Biitiin bunlar bana hukuk
cephesinden gelen benzer ataklar1 hatirlatiyor, ki hukuk ile dil arasinda zaten
giiclit bir is birligi bulunuyor. Hukukta da benzer bir ihtirasin mevcut oldugu-
nu soyleyemez miyiz? Hukuk biraksaniz her yere girmek, her seyi diizenlemek
ister. En yiice duygular, en derin baghliklar, en giiglii tutkular hukukun taarruz-
larindan kurtulamaz, hukuk biitiin buralara sizip kendi formunda diizenleme-
den ¢ikmaz. Genellikle hukuktaki egemenlik fantezisi tarafindan efsunlanmig
hukukgular bundan hayranlikla bahsetmekten ¢ekinmez, hukukun tehlikeli
giiglerinin ayirdinda olan dyi hukukgularin ise bu konularda her zaman ¢ok
dikkatli davranmak gerektigini tavsiye ettiklerini duyarsiniz. Hukukun hayatin
her yerine sirayet ettigini diisiinsenize, bu 6liim demek olurdu her halde. Iste,
aynisi dil icin de, dildeki siddet i¢in de gegerli. O yiizden Morrison bizi uyarryor
ve diyor ki, dildeki asiriliga dikkat edin, dilin olaylar ve hayatlar iizerine kapan-
mas1 karsisinda uyanik olun!

Nefret ifadeleri ve Tehdit

Simdi geliyorum iigiincii ve son soruya: Tiim bunlarin, yani dilsel yaralanma
ve dildeki siddetin nefret sdylemiyle olan bagi, daha dogrusu nefret sdylemi-
ne dair ¢6ziimlemelerimize olan katkisi nedir? Hatirlarsaniz size nefretin tek
vaadinin tehdit etmek oldugunu séylemistim baglarken, iste simdi oraya geri
donmek istiyorum, bu defa nefret séylemini odaga yerlestirerek... Dildeki
siddet, en temelde dilin hayat tizerine mutlak bir sekilde kapanma iddiasin-
da kendini gosterir demistik. Oyle saniyorum ki bunun mekanizmasini en
acik sekilde diga vuran sey, bir tehdit ediminin kendisidir. Bunu biraz desmek
istiyorum: Tehdit nedir tam olarak? Bir tehdit ediminde, hem bugiin ile ge-
lecek arasindaki, yani halihazirda olan biten ile ileride olmasi beklenen sey
arasindaki mesafeyi onaylayan veya varsayan, fakat ayni anda bu mesafeyi
iptal de eden tuhaf bir yan bulunur. Butler iste tam bu noktaya isaret etmek
istiyordu: Ciinkii bir tehdit edimi, kendisi simdi vuku bulmakla birlikte as-
linda miistakbel bir baska eylemi anons eder bir yandan; fakat ayn1 zamanda
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gelecekte yapmakla gozdag verilmek istenen seyin icrasini da baglatir —onu
tam olarak gerceklestirmeksizin, istikbaldeki kesinligini dil yoluyla garanti
altina almaya ¢alisir (Butler, 1997: 9). Eylemi gerceklestirmeksizin, ama ade-
ta gerceklesmis gibi sahici bir etki yaratmak pesindedir —sadece soyleyerek.
Dolayisiyla iki farkli moment arasindaki mesafeyi taniyor gibi goriinse de,
tehdidi diger s6z edimlerinden ayr1 kilan sey, s6z konusu mesafeyi kapamak
icin dildeki siddetin imkanlarini sonuna kadar kullantyor olmasidir. Iste
bu nedenle nefret séyleminin agik veya ortiilii imasinin tehdit oldugunu ve
nefret sdylemindeki dilsel siddetin yapisini da tehdit ifadelerinin temel for-
munda bulabilecegimizi sdyleyebiliriz sanirim, zira bir tehdit ifadesinin dilin
imkanlarini kullanarak kapatmaya galistig1 mesafede, ayn1 zamanda dildeki
siddetin de en giiclii temsillerinden biri bulunur: Tehdit, dilin hayat tizerine
kapanmasinin en agik sekilde sergilendigi yerlerden biridir ve bu haliyle nef-
ret soyleminin ¢ekirdegini olusturur.

Nefret igeren sdylemlerin yapmak istedigi sey, soziinii ettigim mesafeyi dilin
gliclerine ve dildeki siddete bagvurarak kapatmaktir —daha soylendigi anda
soylenen sey icra da edilmis gibi bir etki yaratmak... Peki, bu durumda bizler
ne yapmaliy1z? Belki de nefret séylemi tarafindan iptal edilmek istenen mesa-
feyi taniyarak baslayabiliriz. Bence buradaki asil sorun, nefret séylemine onun
kendinde gérmeyi umdugu giicleri pesinen atfetmek yerine, paniklememeye
ve sakin kalmaya ¢alisarak, onun tarafindan iptal edilmek istenen mesafeyi he-
sap etmeye, dl¢meye calismaktir. Butler bizi bu konuda uyariyor: Hi¢bir zaman
bir tehdit ifadesinin kendisi ile onun gelecekte yapacagini duyurdugu sey ayni
sey degildir (Butler, 1997:11). Arada her zaman bir mesafe, bir a¢iklik bulunur,
bu bazen ¢ok dar ve bazen ¢ok genis olsa da... Bir nefret ifadesinin daima yo-
lundan ¢ikarilmaya, etkisiz hale getirilmeye, istikrarsizlagtirilmaya ve nihayet
cuvallamaya agik oldugunu unutmamamiz gerekir. Butler, nefret ifadelerine
pesinen ve kategorik olarak mutlak giicler atfetmenin iyi bir fikir olmadigini
soylityor —bu tutum paradoksal olarak nefret ifadelerinin giiciinii artirmaya
hizmet edecegi i¢in degil sadece, ayn1 zamanda bu tiirden ifadeleri kargilaya-
cak, onlara yanit verecek, onlari afallatacak ve ataklarini piiskiirtebilecek siyasal
ve dilsel faillikleri diigiinmemizi olanaksiz kildigi, bu ihtimali siiratle hesaptan
diismemize neden oldugu i¢in de (1997:12).
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Nefret Soylemi Karsisinda Dilsel ve Siyasal Faillik

Genellikle nefret ifadeleri karsisinda verilen ilk tepki yasal gareler aramak olu-
yor —yasaklama, tedbir, sansiir, cezailestirme. Haliyle bu konuda yiiriitiilen
tartismalarin seyri ve ufku da biiyiik 6l¢iide hukuki argiimantasyon igerisin-
de belirleniyor. Oyle olmasini anliyorum, ¢iinkii yiikselen nefret dalgast kar-
sisinda hukuktan bir koruma talep etmenin aciliyetinin farkindayim. Ancak
ote yandan, ne yasalar ne de mahkemeler nefretten muaf! Ustelik neyin nefret
soylemi olup neyin olmadigini belirleme giiciiniin ve yetkisinin yalnizca yasa-
lara ve mahkemelere terk edilmis olmasinin tehlikeleri de azimsanacak tiirden
degil. Cogu durumda hukuk, kendi stratejik segiciligini sergileyerek, yani bazi
fiilleri ciddiye alip bazilarini gérmezden gelerek, nefretin fiili mekanizmasina
eklemlenmis oluyor, ki bunun nefret edimlerinin giiciinii olaganiistii sekilde
artirdigini gozlemlemek hig zor degil. Ayrica, hukuksal muhakemenin disi-
na ¢ikilmadiginda, yukarida soziinii ettigim mesafe hakkindaki hassasiyet de
kayboluyor —nefret sdylemine pesinen ve kategorik bir gii¢ atfetmeye doniik
egilim giigleniyor. Boyle olmak zorunda degil siiphesiz. Sanki hukuk biitin
bunlarin tek sorumlusuymus gibi veya hukuk déhilinde yapilmaya calisilan
seyler tiimiiyle faydasizmus gibi cilginca bir seyi sdylemeye ¢aligmiyorum elbet-
te. Aksine, hem hukukun yekpare olmadigini ve onun icerisinde de gesitli po-
zisyonlarin miicadele halinde oldugunu biliyorum, hem de paradoksal olarak
hukukun imkanlarinin yeterince iyi degerlendirildiginden bile emin degilim.
Fakat sorun bu degil. Sorun, bir séylemin olduk¢a karmasik olan isleyisine ve
olaganiistii giiglerine, hukuksal yol ve yordamlar vasitasiyla miidahale edile-
bilecegine dair inancin naifligi. Aslinda biliyorsunuz, bu tiirden yontemlerin
kifayetsizligine dair i¢sel bir sezgi hemen hepimizde mevcut. Yine de tartigmay1
baska bir zemine gekmek konusunda bir mecalsizlik ve ne yapacagini bilmezlik
hali de var. Yoksa bir séylemin kontrol edilemez atifsal dolagimiyla yasak, san-
siir ve ceza yoluyla bas edilebilecegine gergekten inanan birinin bulunduguna
emin degilim. Bir sdylemle bu sekilde savasamazsiniz. Siz onu yasakladiniz,
sansiirlediniz veya cezalandirdiniz diye o higbir yere kaybolmaz —fakat gok
daha beklenmedik, gok daha tehditkar ve cok daha amorf sekillerde geri done-
bilir! Ayrica, biitiin yatirimin kategorik yasaga yapilmasi hem gelismesi muhte-
mel siyasal uyaniklik ve hiinerlerin altin1 oyuyor, hem de bu yasagin geri doniip
alternatif ifade ve temsil bi¢imlerini vurmasinin 6niinii agryor.
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Nefret soyleminin yiikselisi karsisinda, onunla ayni zeminde, yani dil ve soy-
lem zemininde de ¢arpisacak bir siyasal failligin imkéanlari tizerine diigiinme-
miz gerekiyor. Ornegin bu zeminin asla sdyle olamayacagini diisiiniiyorum:
Hig kimsenin dil (veya diger ifade ve temsil bigimleri) tarafindan incitilmedigi,
hi¢ kimsenin dil (veya diger ifade ve temsil bigimleri) tarafindan yaralanma-
dig1 bir yasak-sansiir-ceza rejiminin ingasi. Asla incinmemek! Bu ancak bir
egemenlik fantezisi olabilir. Son olarak buna dair bir seyler sdyleyerek konus-
mami tamamlamama izin verin: Hepimiz incinebiliriz. Ve inciniriz de. Aslinda
tam da bu nedenle ihtiyacimiz olan sey, hayatlarimizin kirilganliginin inkérina
dayal: bir politik diizen degil (zira bu yalnizca, baskalar: karsisinda hayatlar
kirilgan olamayacak kadar asimetrik pozisyonlarda bulunanlarin —en giig-
liler, en zenginler, en beyazlar, en erkekler vb— siyasal birliginden bagka bir
anlama gelmez), hayatlarimizin kirilgan oldugunun idrakine dayal1 bir poli-
tik tahayyiildiir. Geriye doneyim: Hepimiz inciniriz diyordum. Ve zaten dil bu
giice pesinen haizdir —bedeni kiiltiir icinde hem taniyan ve giiglendiren, fakat
hem de ulasilabilir ve kirilgan kilan sey oldugu i¢in. Peki, neden hepimiz incin-
meye a¢1g1z? Ciinkii varligimiz her zaman bir bagkasinin hitabina tabi. Ciinki
hep bir bagkasi var. O yilizden ‘asla incinmeme’ iizerine kurulu bir tahayyiilin
ancak bir egemenlik fantezisi olacagini sdyledim, zira bu ancak varolusumu-
zun her zaman bir bagkasinin hitabina tabi oldugu ger¢egini inkar ederek ileri
stirtilebilir —Dbir 6tekinin olmadigi, daha dogrusu 6tekilerin tamaminin hakir
goriildiigti bir diinya fantezisi. Bu nedenle kimsenin incinmemesi tizerine ku-
rulu bir kategorik yasak diisiincesinin sakincali oldugunu séylityorum, ¢iinki
bunun yalnizca en giigliileri kayiran bir rejime tahvil edilecegini diigiinityorum.
O yiizden bu tiirden girisimler her zaman geriye doniip en giigliilerin hassasi-
yetleri adina en zayiflar1 vuruyor.

Peki, dil karsisindaki kirilganligimizin kaginilmaz oldugunu ve bunu topyekan
ortadan kaldirmanin iyi bir fikir olmadigini idrak ettigimizde, nefret sdylemi
kargisinda biitiintiyle savunmasiz kalmis olmuyor muyuz? Hayir, aksine bu,
nefret s6yleminin karsisina hakiki bir muhatap, etkili bir siyasal fail ¢ikarma-
nin kosulu bence. Nefret sdylemine kars: kategorik bir yasagin arkasinda ken-
dine giivenceli bir yer bulacagi yanilsamasina kapilmaktansa, her defasinda
yukarida soziinii ettigim mesafeyi 6lgecek siyasal hiineri gostermesi beklenen
ozne de bu. Bazen Oylesine yakindir ki mesafe, biitiin giiglerinizle teyakkuza
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gecmeniz gerekir. Ama bazen de uzaktir. Her zaman ve her durumda yeniden
bakmak gerekir: Kim konusuyor? Ne soyliiyor tam olarak? Bir devlet bagkan1
cikip escinsel kimselerin tam da bu nedenle insan olma vasiflarini yitirdigin-
den mi bahsediyor 6rnegin? Burada mesafe o kadar kapanmustir ki! Butler, bu
gibi durumlarda bir nefret séyleminden degil, cinai bir séylemden bahsetmek
gerektigini soyler, zira burada sdylenen her s6z kimin yasayacagina ve kimin
olecegine etki etmektedir (Reddy, 2004: 119). Fakat gogu durumda bunun gibi
bir nefret ifadesi bu denli acik ve yakin tehlike olusturmaksizin ancak yine de
yaygin sekilde dolasimda oluyor. Ona karsi halen yapilabilecek bir seyler, bir
tir dilsel faillik imkan: var demektir.

Nihayet sunu soyleyerek bitireyim: Evet, nefretin karanlik bir mekanizmasi var
ve korkutucu giigleri de. Ancak santyorum en kétiisii, bir 6znenin, hasminin
uyandirdig: dehset karsisinda infiale kapilip sahip oldugu kudreti ve imkéanlar:
gormezden gelmesi oluyor. Nefretin sahip olmay1 umacag: en biiyiik koz sani-
yorum bu olurdu.

Kaynak¢a

Butler, Judith (1997) Excitable Speech: A Politics of the Performative, London and New
York: Routledge.

Morrison, Toni (1993) “Nobel Lecture’, https://www.nobelprize.org/nobel_prizes/lite-
rature/laureates/1993/morrison-lecture.html

Ranciere, Jacques (2007) Siyasalin Kiyisinda, Cev. Aziz Ufuk Kilig, Istanbul: Metis Ya-
ymnlar1.

Reddy, Vasu (2004) “Troubling Genders, Subverting Identities: Interview with Judith
Butler”, Agenda, No: 62, Page: 115-123.

78|



KiNcisolm
AYRIMCILIGIN GORUNUMLERI




ALEVI ACILIMININ GOLGESINDE
TURKIYE'DE ALEVI OLMAK

Pinar ECEVITOGLU

Siradan Alevi birey “Tiirkiyede Alevi olmak nasil bir deneyimdir” sorusuna,
gerek kendi kisisel tarihinden gerekse Alevi toplumsal belleginden hareketle;
katliam, otekilestirme, ayrimcilik, basky, iftira vb. sozciikleri iceren bir kavram
setiyle yanit verecektir. Ote yandan &tekilegtirme ve ayrimcihigin da tarihsel
siire¢ iginde farkli ve 6zgiil bi¢imleri olmustur. Eger bugiin Tiirkiyede Alevi
olmanin nasil bir deneyim oldugunu kavramak istiyorsak bu 6zgiil bicimler
tizerinde odaklanmamiz gerekir. Bu agidan bakildiginda 2000’li yillar1 Ale-
vilik deneyimi bakimindan 6zgiil bir dénem olarak saptayabiliriz. Peki nedir
bu donemi ayirt edici kilan? Bu dénem, Tiirkiye tarihinde daha 6nce hig ol-
madig1 kadar ¢ok ve belirli bir bicimde Alevilik ve Aleviler {izerine konusulan
bir dénemdir. Oncesinde kamusal alanda Alevilere déniik nefret sdyleminin
cergevesi icinde adi anilan, Aleviler tarafindan da birlikte yasadiklar1 mekéan-
lar ve ortamlar diginda zikredilmesinden sakinilan Alevilik, bugiin hemen her
kesimden insanin {izerine s6z sdylemeye gagrildig1 bir konusma nesnesine do-
niigmiistiir. Aleviligin belirli bir bicimde “séyleme kigkirtilmast’, Alevi A¢ili-
mu siireciyle ¢akismaktadir. Bu ¢akigma, Alevilik iizerine kurulmaya ¢aligilan
hakim soylemin dogrudan dogruya Aleviligin teolojik boyutlarina odaklan-
mis olmast bakimindan anlamlidir. Aleviligi; disaridan, uzmanlar tarafindan
tanimlanmaya ihtiya¢ gosteren bir olgu olarak merkeze alan bu séylem, siyasi
iktidarin Alevi toplumunu ve Aleviligi yeniden ve belirli bir bigimde inga etme
girisiminin mesruiyet gergevesini olusturmaktadir. Bu derste “Tiirkiyede Alevi
Olmak” konusunu, bu baglam icerisinde ele almaya ¢alisacagz.
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Soyleme Kiskirtilmis Alevilik

Bugiin Tiirkiyede Aleviligi ve Alevileri kusatan baglami, Foucaultdan 6diing al-
digimiz “séyleme kiskirtma” kavramiyla tarif etmek miimkiin. Michel Foucault
Cinselligin Tarihi adl1 yapitina, modern donemde cinsellige iliskin bir varsay1-
mu sorgulayarak baglar (Foucault, 2003:20-34). Bu varsayima gore; cinselligin
tarihi, yiikselen bir baskinin tarihidir. 19. ylizyihin ikinci yarisina denk gelen
Viktoryen dénemde doruk noktasina ulasan bu baski, bedensel arzu ve hazla-
rin bastirilmasi ve boylelikle cinselligin, isgiiciiniin yeniden iiretimine doniik
yararci bir etkinlige indirgenmesine yoneliktir. Foucault ise bu baski varsayimi-
na kars1 ¢tkmakta ve gegekte s6z konusu olanin 17. yiizyildan baglayarak cin-
selligin daha ¢ok konusulmasi oldugunu vurgulamaktadir. Cinselligin sdyleme
kiskirtilmasi, onu rasyonel bir bigimde diizenleme ve yonetme hedefiyle iliski-
lidir. Bunun gerisinde ise hiikiimetlerin yonettikleri kesimi yalnizca uyruk ya
da halk olarak degil, dogum-6liim orani, yasam siiresi, hastalik siklig1, beslen-
me vb. olgiilebilir degiskenler tizerinden kavranabilecek ve miidahale edilebi-
lecek bir biitiin olarak gormeye baglamalar1 yatmaktadir. Adina niifus denilen
bu biitiiniin yonetilebilmesinin temel ara¢larindan birini, cinselligin diizenlen-
mesi olusturmaktadir. Bunun yolu da, cinsellige iliskin tiim detaylarin ortaya
dokiilmesini saglayacak bir sdylem alaninin insa edilmesinden ge¢mektedir.
Bu insa; saglik, egitim, yarg:t vb. kurumlar iginde gerceklestirilen diizenleme-
lerden demografi, biyoloji, tip, psikiyatri vb. bilim ve disiplinlerin tanimlama ve
siniflandirma girisimlerine kadar uzanan genis bir diizenege karsilik gelmekte,
bu diizenek tek tek bireylerin de kendi cinselligini bir konugsma nesnesi haline
getirmesini kiskirtmaktadir.

Iste 2000’lerin bagindan bu yana Tiirkiyede de benzer bicimde Aleviligin ve
Alevilerin sdyleme kiskirtilmasina taniklik ediyoruz. Kése yazarlarindan bilim
insanlarina, Siinni ilahiyatcilardan siyasetcilere genis bir kesim, Aleviligi ve
Alevileri konusuyor. Elbette Aleviler de kendi iizerlerine konusmaya zorlani-
yor. Ancak burada dikkat ¢ekmek istedigim nokta, soz konusu olanin Alevili-
gin su ya da bu yonii lizerine ya da Alevilerin dile getirdigi sorun ve ihtiyaglar
tizerine konusulmaktan ¢ok dogrudan Aleviligin kendisi tizerine konusulmasi
oldugudur. Aleviligin ne oldugu -din mi kiiltiir mii, Islam i¢i mi Islam digt m1
—tizerine s0z soylemeye kiskirtiliyoruz.
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Bugiin Tiirkiyede Alevi olma deneyimi, Aleviligin ne oldugu sorusunu mer-
keze alan bu sdylemsel kalabaligin Aleviler tizerindeki etkisi goz ard1 edilerek
kavranamaz. Aleviligin séyleme kigkirtilmasinin ilk ve en temel sonucu, niifu-
sun bir boliimiiniin Alevilik ad1 altinda inandig1 ve deneyimledigi dinselligin,
disaridan, uzmanlar tarafindan tanimlanmaya ihtiyag gosteren bir bilgi nesne-
sine dontismesidir.

Aleviligin soyleme kiskirtilmasinin Aleviligi ve Alevileri yonetilebilir bir bii-
tiinliik olarak yeniden insa etme gabasina karsihik geldigi agiktir. Alevi Agili-
mu girisiminde somutlagan bu ¢abanin basariya ulasip ulasmadig1 konusunda
kesin bir sey sdyleyebilecek noktada degiliz heniiz, ama en azindan AKP ik-
tidarinin bu strateji araciligiyla Alevilerin biiyiik bir boliimiinii Aleviligin ta-
nimlanmasi meselesini saplant1 diizeyinde bir sorun olarak algilama noktasina
getirdigini, tanim sorununu adeta bir deli gomlegi gibi Alevilere giydirmeyi
bagardigini séylemek miimkiin goriiniiyor. Peki iktidarin bu basarisinin ve ge-
nel olarak boyle bir stratejiyi harekete gecirmesinin gerisinde ne yatiyor? Bu
tek basina, AKP’nin kendini dindar genglik yetistirme misyonuyla donatan,
Stinni hegemonyay1 genisletmek ve giindelik hayati Siinnilik temelinde dinsel-
lestirmek isteyen bir siyasal parti olusuyla a¢iklanamaz. Bu soruyu yanitlamak
i¢in iki hususu ele almamiz gerekiyor: Devletin Alevilik ve Alevilerle iliskisi ile
Alevi siyasallig1.

Cumbhuriyet ve Aleviler: Devletin Alevi Sorunu

Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusundan bu yana bir Alevi sorunu bulunmakta-
dir. Buna “devletin Alevi sorunu” demek miimkiin. Bu sorun, Alevilerin Tiirk
ulusal kimligiyle biitiinlestirilme, yani yurttas olarak icerilme bigimlerindeki
paradokstan kaynaklanmaktadir. Ulusal kimligin insasi, Tiirkliigiin yeniden
insasina karsilik gelir. Bu insa 6zellikle Arap ve Fars unsurlarin geri kalmiglik-
la nitelendirilen Islami kiiltiiriin unsurlar1 biciminde yadsinmasi ve geri pla-
na itilmesi, buna kargilik “Islami cilanin altindaki gercek Tiirkliigiin” yeniden
kesfi yoluyla gerceklesmistir (Massicard, 2007:42,43). Tiirk milliyetcileri Islam
oncesi ge¢mise ve Anadolunun halk kiiltiiriine egildikleri noktada Alevilerle
karsilagmustir. Bu arayis ve karsilasma, Tiirk milliyetgiliginin bir siyasal ideoloji
olarak billurlastig1 Ittihat ve Terakki donemine kadar uzanir. Bu dénemde kar-
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simiza ¢ikan bir rapor, Alevilerin ulusal kimlikle biitiinlestirilme bigimine 151k
tutacak niteliktedir. Parti genel merkezi Kizilbag ve Bektasileri incelemek tizere
Baha Sait Bey’i gorevlendirmistir. Baha Sait Bey’in partiye sundugu ve daha
sonra, 1926-27 yillarinda Tiirk Yurdu Dergisinde yayimlanmis olan raporunda
yer verdigi su satirlar dikkat ¢ekicidir: “Tiirk-Alevi ziimrelerinin en belirgin
amaci Tiirk dilini, soyunu, kanini korumaktir. Onlar madde olarak bunu ba-
sardilar. Kizilbaglar timii ile Tiirk kaldi (...) Dilini bozmadi. Toresini bozmadi
(...) Sazini elinden diisiirmedi. Soziinii Tiirk dilinin giizelliginden ayirmadi.
Turan elinden nasil gog etti ise, Oguz elinde so6len toreni nasil agilir ise o da Ali
meydanini, muhabbet meydanini dyle agti. Hac1 Bektag meydaninda bal, ayran,
kimiz sundu (...) Kadin 6rtiinmedi” (Birdogan, 1994: 22). Bu satirlar Baha Sait
Bey’in Aleviligin Siinni ortodoksiyle bagdagmayan kimi 6gelerini islam éncesi
Tirkliige atfettigini ortaya koymaktadir. Rapor boyunca dikkat ¢eken ozellik,
Aleviligin heterodoks niteligini agik eden kiilt ve simgelerin yok sayilmasi ya
da carpitilmasidir. Rapora gore, “Anadolu Tiirk Alevilerinin, Kizilbas ve Bekta-
silerin ozelliklerini incelerken bunlar1 Ali’ye ve imamlara baglamak kesinlikle
dogru olmaz. Bu ziimrenin tdren ve yasam yolu, Oguz toresidir. Saman Tiirk
¢adirinin tipkisidir” (Birdogan, 1994: 24).

Baha Sait Bey’in Alevileri gozlemlerken Ali ve On iki Imam kiiltiiyle kargilas-
t181 anda bunlar1 yok saymasi ya da “Oguz téresi” adi altinda hasiralti etmesi,
Cumbhuriyetin Alevileri ulusal kimlikle biitiinlestirme stratejisinin habercisi gi-
bidir. Aleviler imparatorluktan devralinan “Tiirk” unsurlar olarak icerilmekle
birlikte Miisliiman unsur olarak teskil ettikleri ayriks1 yapi, camhuriyetin dev-
let merkezli bir bicimde yeniden tanimladig1 Islam’la uyusmamaktadur, ¢iinkii
bu yeniden tanimlama her ne kadar dini kontrol altina almak ve laik bir diizeni
tesis etmek adina yapilmigsa da Siinni-Hanefi Islam’1 referans cercevesi ola-
rak benimsemistir. Alevilerin ulusal kimlikle biitiinlestirilme siirecinde dinsel
ozelliklerinin yok sayilmasi ve ulusal kimligin Tiirkliik ve Stinnilik temelinde
yapilanmasi, Alevileri “yerlerinden ¢iktiklarinda hep yeniden yerlestirilmele-
ri gereken” bir soruna doniistiirmiistiir. Devletin bu sorunu ¢ézme bicimleri
de, tarihsel siire¢ igindeki ihtiyaglarina gore sekillenmistir. Devlet, merkezine
tagidigr Islam’in kontrol digina ¢ikma riskine karg1 Alevileri laikligin giivence-
si olarak ¢agirdig gibi, 6rnegin Kiirt uyanisi karsisinda milliyetciligi yeniden
seferber etmek icin Alevileri 6z Tiirkler, Aleviligi de Tiirk Miisliimanlig1 olarak
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sunacaktir. Bazen de Aleviler sosyalist hareketle ve/veya Kiirt hareketiyle tema-
sa ge¢meleri durumunda oldugu gibi, devletin ihtiya¢ duydugu “i¢ diigman™
cisimlestirecektir. Ancak 90’1 yillar, bu stratejinin iflasin1 ifade etmektedir.

Alevi Uyanis1

Yurttas kurgusu i¢inde bir “fazla’y1 olusturan Alevileri ihtiyaca gore cagirmaya
ya da bastirmaya dayali bu strateji, Aleviler hasiralt1 edilen dinsel 6zelliklerini
kamusallagtirmadiklari, bunlar1 politik taleplere doniistiirmedikleri siirece is-
leyebilirdi ancak. 1990’l1 yillar Alevilerin siyasal yasaminda bu bakimdan bir
kirilmayi isaret ediyordu. Kirilmanin temel karakteri, daha 6nce dinselliklerini
kamusal alana tasimaktan kaginan, siyasal olarak aktif olduklarinda ise bunu
mevcut siyasal gruplarin catisi altinda gerceklestiren Alevilerin bu kez dogru-
dan dogruya Alevi kimligi tizerinden 6rgiitlenmeleriydi. Bu doniigiimii en iyi
yansitan goriintli, 2 Temmuz 1993’te yasanan Sivas Katliaminda 6ldiiriilenle-
rin cenaze toéreninde meydanlara ¢ikan, baglar1 kirmizi banth Alevilerdi (Yal-
¢inkaya, 1996:201). Aslinda bu, Alevilige ait sembollerin ilk defa giin yiiziine
cikist degildi. 19601 ve ozellikle de 1970’1i yillarda Alevilerin sosyalist hare-
ketle bulugmasi ¢ergevesinde Tiirkiye bu sembollerin bazilariyla tanigmisti. Pir
Sultan Abdal ve Ziilfikar kolyeleri, Alevi deyisleri bunlarin baginda geliyordu.
Ancak o dénemde bu semboller sosyalist orgiitler tarafindan seferber edilirken
1990’]ara gelindiginde s6z konusu olan, bu sembolleri Alevilik adina ve Alevi-
lerin dinsel-politik talepleriyle birlikte isleyip seferber etmeye baslayan Alevi
orgiitlerinin ortaya ¢ikigryda.

Martin van Bruinessenden 6diing aldigimiz bir kavramla, “Alevi Uyanis1” bi-
¢iminde adlandirabilecegimiz bu gelismenin gerisinde yatan en 6nemli ne-
denlerden biri, 1980’lerde Siinni Islam’la devlet arasindaki iliskinin ugradig
dontisiim ve bu doniisimiim Aleviler tizerindeki etkisidir (Van Bruinessen,
2009:115). Daha énce de vurguladigim gibi, cumhuriyet Siinni-Hanefi Islam’
yurttashigin har¢ malzemesi olarak aragsallastirmis ve merkeze tasimis, bu araci
Diyanet Isleri Bagkanhgy, [lahiyat Fakiilteleri, Imam Hatip okullar1 gibi meka-
nizmalarla da denetleme yoluna gitmistir. 1980 askeri fasist darbesiyle birlikte
bu araglar, 6zellikle sosyalizm tehlikesine karsi Siinni-Hanefi Islam’t empoze
etmek lizere asir1 derecede giiglendirilmis ve yayginlastirilmistir. Bu baglamda
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bahsetmemiz gereken baslica gelismeler; Diyanet Isleri Bagkanhigrnin giiglen-
dirilmesi, secimlik din derslerinin zorunlu hale getirilmesi ve Alevi kéylerine
cami yapilmasidir. 1970’lerin basinda sagci entelektiieller tarafindan sosyaliz-
me kars gelistirilen Tiirk-Islam sentezi, 1980’lerde bu araglarla hayata geiril-
meye calisilan bir devlet doktrini haline gelmistir (Van Bruinessen, 2009:121).

Aleviler bu uygulamalarin yarattig1 baskinin ve 1980’lerin sonunda diinyada
yayginlasan kimlik yonelimli politikalarin da etkisiyle Alevi kimligi tizerinden,
Aleviler olarak taninma talebiyle 6rgiitlenmislerdir. 1989 yilinda baslayan or-
glitlenme 1993 Sivas Katliaminin ardindan daha da hizlanarak devam etmistir.
Bugiin AKP’nin, Alevilerin dinselligini yok sayan ve onlar1 siyasi ihtiyaglarina
gore ¢agiran cumhuriyet hiikiimetlerinden farkli olarak dogrudan Alevilige,
Alevi dinselligine yonelmis olmasinin gerisinde yatan en 6nemli nedenlerden
birinin Alevi uyanis1 oldugunu soyleyebiliriz. Clinkii din-inang temeli talepler-
le ortaya gikan Alevi hareketi ve hareketin mobilize ettigi Alevi kitle, Stinni-Ha-
nefi Islam’in devletten giic alarak, hatta bugiin kendisini devlet olarak sunarak
ortaya koydugu “biriciklik’;, yani “hakiki Miisliimanlik” savini zan altinda bi-
rakmaktadir. Alevi hareketi biitiin i¢ geliskilerine ragmen, din-inang temelli bir
toplulugu yeniden tireten ayini diriltmeyi bagarmistir. Cumhuriyet tarafindan
yasaklanan ayin-i cem neredeyse 20 yildir kentlerde, Alevi orgiitlerinin biin-
yesinde kurulan cemevlerinde icra edilmekte, Aleviler cenaze hizmetleri bagta
olmak iizere pek ¢ok dinsel pratigi kendi imkanlariyla yeniden kesfetmekte ve
yiiriitmektedir. Stinni-Hanefi Islam’in devlet tarafindan desteklenen biriciklik
iddiasin1 sarsan bu gelismeler karsisinda AKP, “devletin Alevi sorunu”nun halli
icin, Aleviligi kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda yeniden insa etmesini saglayabi-
lecek yeni bir stratejiyi devreye sokmustur: Aleviligi S6yleme Kiskirtmak.

Tam bu noktada, Aleviligin devlet tarafindan sdyleme kiskirtilmasinin, ken-
di orgiitlerini kurmay1 basaran, yeniden bir siyasal biinye olma yolunda iler-
leyen ve ayin ve pratiklerini belli dl¢iilerde diriltmeyi bagsarmis olan Aleviler
acisindan neden ve nasil bir sorun olusturdugu sorusu yoneltilebilir. AKP’nin
asil basarisi, Alevilik sdylemini, baslangigta da belirttigimiz gibi dogrudan
dogruya “Alevilik Nedir” sorusu, yani Aleviligin tanimlanmasi meselesi etra-
finda inga etmesinde yatmaktadur, ¢linkii boyle yaparak devletin Alevi soru-
nuyla Alevilerin kendi i¢ sorunlarini i¢ ice gecirmeyi ve bunlar arasindaki fark:
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gozden uzaklagtirmay: basarmustir (Yalginkaya, 2010:321). Alevilerin kendi i¢
sorunuyla kastettigimiz, modernlesme deneyiminin Aleviligi dinsel-siyasal bir
biinye olarak ¢oktan par¢alamis olmasindan kaynaklanan sorunlar biitiiniidiir.

Modernlesme, Alevilik ve Aleviler: Alevilerin Sorunu

Alevilerin modernlesmenin etkilerine maruz kalmasi, ilk olarak Osmanlt mo-
dernlesmesinin ¢ergevesi i¢inde gergeklesmistir. Osmanli 6ncelikle Aleviligin
iki temel kurumunu olusturan dedelik ve babaliga miidahale etmistir. Bunu
ozellikle de Yenigeri Kirimindan sonra sahte dedelik secereleri dagitarak ger-
ceklestirmistir (Yalginkaya, 2014: 350). Bilindigi gibi, Yenigeri Kiriminin ardin-
dan Hac1 Bektas Dergahrna bir Naksi seyhi oturtulmus, Alevilerin-Bektasilerin
tarihsel belgeleri niteligindeki icazetnameler ve postnisinlige atanma beratlar1
yagmalanmistir (Alkan, 2011: 216; Melikoft, 1994: 234). Bu, ocaklar bigiminde
orgiitlenmis bulunan ve ocak baglar1 da soy temelinde kurulmus bir toplulugun
dogrudan orgiitsel varligina ve kolektif bellegine miidahale niteligindedir. Do-
layistyla Alevilerin orgiitsel biinyesi cumhuriyetten once dagilmaya baslamis-
tir. Cumhuriyet ise bu dagilma siirecini derinlestirmistir. Bu, her seyden 6nce
modern devletin insan hayatini kugatma bigiminden kaynaklanmaktadir. Mo-
dern devlet olusumu, daha 6nce topluluklar tarafindan yerine getirilen pek gok
islevin devlet tarafindan tekellestirilerek merkezilestirilmesi anlamina gelmek-
tedir. Bunun Aleviler agisindan dogurdugu en temel sonug, Alevileri dinsel-si-
yasal bir biinye olarak bir arada tutan kurumlarin islev kaybina ugramasidir
(Yalginkaya, 2005: 213). Ayin-i cem ve musahiplik kurumu, bunlarin baginda
gelmektedir. Alevilikte 6ne ¢ikan cem ayinlerinden biri gorgii cemidir. Gor-
gli ceminde s6z konusu olan, gorgiiye ¢ikanlarin sorgulanmasidir. Sorgulanan,
toplulugun bu kisilerden bir sikéayeti olup olmadigi, onlardan razi olup olma-
digidir. Bu nitelikleriyle gorgii cemleri, bir tiir yargilama-cezalandirma islevini
yerine getirirler.! Cemin bu islevi, modern devletin yargilama-cezalandirma te-
keli karsisinda ortadan kalkmaya yiiz tutmustur. Musahiplik ise Alevilikte, mu-
sahip olanlarin birbirlerine hayat boyu belli sorumluluklarla baglanmalarina
dayali bir kurumdur. Onde gelen Alevilik aragtirmacilarindan Fuat Bozkurt'un

1 Gorgli ceminin yargilama ve cezalandirma islevlerine iliskin ayrintili bir degerlendirme icin (bkz.
Kehl-Bodrogi, 2012).
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bu kuruma iliskin betimlemesi, musahipligin hem tarihsel-toplumsal hem de
tarih @istii boyutuna dikkat cekmektedir. Buna gore; “biri mal varligini yitirirse,
hayvanlar1 6lse, {irinii zarar gorse musahibi hemen yardimina kosar. Giiciine
gore ona mal miilk verir. Para saglar. Yiyecek saglar (...) Yol kardesleri birbirle-
rinin gidisini, ¢ocuklarinin durumunu izlerler. Genglerin kétii yola sapmamasi
i¢in, erkdndan, yoldan ayrilmamasi i¢in goz kulak olur, birbirlerini desteklerler.
Acilary, tasalar, sevingleri ortaktir”(Bozkurt, 1990: 162). Bu nitelikleriyle Alevi
topluluklar icinde bir dayanisma kurumuna karsilik gelen musahipligin de mo-
dern yasama eslik eden dayanisma bicimleri karsisinda islevini biiyiik 6lgiide
yitirdigini sdylemek yanlg olmayacaktir. Ote yandan yaygin ve merkezi egitim
politikalar1 da Alevilerin egitim tizerindeki kontroliinii agindirmistir.

Modernlesme deneyiminin Aleviler agisindan dogurdugu bu sonuglarin daha
da radikallesmesine yol acan bir bagka 6nemli gelisme ise 1950’lerden itibaren
yasanan hizl kentlesme stirecidir. Biiyiik boliimii kirsal niifus iginde yer alan
Aleviler bu dénemde kentlere, 6zellikle de metropollere go¢ etmeye baslamis-
tir. Kentlesmenin Alevilerin modernlikle biitiinlesmesini derinlestirmesinin
en 6nemli sonuglarindan biri de, gelenegin tasiyicisi olan dedeler ve zakirlerin
bu roliiniin aginmasi olmugtur. Go, talipler ve dedelerin tilkenin dort bir ya-
nina dagilarak birbirlerinden kopmasini beraberinde getirmistir (Yalginkaya,
2005: 213).

Tim bunlardan hareketle modernlesme deneyiminin Aleviler ile Alevilik ara-
sindaki mesafeyi agtigini ileri stirmek miimkiindiir. Boylece Alevilik 6zellikle
geng kusak Aleviler agisindan i¢ine dogulan bir deneyim olmaktan ¢ikip disa-
ridan sorgulanarak 6grenilebilecek bir deneyime doniismiistiir. Alevi orgiitleri
biinyesinde agilan ve faaliyet gosteren semah ve baglama kurslari, Aleviligin bu
yeni ve disarlikli deneyimlenme bi¢imini cisimlestiren baglica 6rnekler olarak
karsimiza ¢tkmaktadir. AKP iktidarinin Aleviligi tanimlanmaya ihtiyag goste-
ren bir olgu olarak ele alma girisimi bu bakimdan son derece anlamhidir. Ale-
viligin bizatihi Alevi birey tarafindan disarlikli bir bicimde deneyimlenmekte
olusu, yani Alevi birey ve Alevilik arasindaki mesafe sorunu, siyasal iktidarin
Aleviligi 6zellikle tanim meselesi etrafinda soyleme kigkirtma girisiminin Alevi
toplulugun kendi i¢inde bir krize doniismesine yol agmaktadir. Burada karsi
karstya oldugumuz durum, tam anlamiyla Alevilerin i¢ sorunlariyla devletin
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Alevi sorununun AKP iktidar1 tarafindan i¢ ige gegirilmesi ve boylelikle Ale-
vilerin taleplerinin Aleviligin makul ve makbul bir bigimde yeniden tanim-
lanmasi ve insa edilmesine baglanmasidir. Bu yaklagim en acik ifadesini Alevi
Agilimu girisiminde bulmaktadr.

Alevi Agilimi ya da Iktidarin Alevilige Dogru Agilims®

AKPnin Alevi Agilimi projesi 2007 yilinin sonunda kamuoyuna duyuruldu.
Duyuruyu yapan yayin organlarindan Aksiyon Dergisinde yayimlanan “Alevi
Devrimi” baglikli yazida séyle deniyordu: “Ak Partinin projesiyle 3 bin kadrolu
dede, cemevi ve tekkelere atanarak bilingli nesiller yetisecek. Aleviler icindeki
parcalanmis son bulacak. Aleviligin Islam iginde bir inang oldugu ortaya ¢i-
kacak, rayindan ¢ikmis goriintiisii veren inang, geleneksel ve dogru yapisina
kavusacak™ Agilim projesinin duyurulmasinin hemen ardindan 2008 yil1 Ale-
viler i¢in muharrem iftar1 “miijdesi’yle basladi. AKP’nin organize ettigi mu-
harrem iftari, parti ve parti yanlis1 basin tarafindan, iktidar partisinin Alevile-
rin sorunlarini ¢6zme konusundaki samimiyet ve kararliliginin bir gostergesi
olarak sunuluyordu. Siirecin muharrem iftari ile baslatilmas: son derece an-
lamliyd, ¢iinkii bu, kelimenin tam anlamiyla bir AKP icadiydi. Alevilikte yas-1
matem orucu olarak adlandirilan muharrem orucu, igerdigi kurallar itibarryla
Ramazan orucundan biisbiitiin farklidir. Yeme-i¢me pratigine iliskin yasaklar
Kerbela trajedisini sembolize eden et ve su gibi belli besin maddeleriyle sinirl
olmakla birlikte yas-1 matem orucu gene Kerbelaya iliskin sembolik evrenin
bir pargasi olan bazi nesnelerle, 6rnegin bigak gibi kesici aletlerle temas yasagi-
n1 da igerir. Bu yasaklar orucun yasla olan iligkisini a¢ik etmektedir. Alevilerin
muharrem orucunun yas-1 matem orucu oldugunu séylemesi karsisinda bu
orucu “muharrem iftar1” ¢ergevesinde bir solene doniistiirmek, Aleviligi makul
ve makbul bir bi¢cimde yeniden inga etme ¢abasinin agik bir rnegini olugtur-
maktadir. Yas ve yas pratikleri topluluklarin bellegine, neyi nasil hatirlamak
istediklerine iliskindir. Bu agidan bakildigindan muharrem iftari, dogrudan
dogruya Alevi bellegine bir miidahale niteligindedir.

2 Alevi Acihmina iliskin olarak burada yer verilen degerlendirmeler icin bkz. (Ecevitoglu, Yalcinkaya,
2013).

3 Dogan, “Alevi Devrimi’, Aksiyon, N.678, 3 Aralik 2007.
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12 Ocak 2008de gergeklestirilen ilk muharrem iftari, iktidarin beklentisinin
¢ok altinda bir katilmla gerceklesmistir. Milliyet gazetesinin “Alevilerden
AKP’li Iftara Destek Yok” basligiyla verdigi haberde gegen yorum dikkat ge-
kicidir: “Erdogan’in katilimiyla diizenlenen Alevi iftarina Alevi orgiitleri tepki
gosterdi. AKP’nin onciiligiinde diizenlenen iftar, yillardir fikir ayrilig1 icinde
olan Alevi kuruluslarini birlestirdi. AKP, orucu bilmemekle elestirildi** Iftar
girisimi, Alevi hareketinin daima devlete yakin durmus olan sag kanadini1 dahi
sofraya oturtamadiysa da yas-1 matem orucunu masaya yatirmayi basarmisti.
“Muharrem orucu nedir, muharrem iftar1 olur mu?” sorulari, Alevi orgiit yo-
neticilerinden Siinni ilahiyatcilara genis bir kesimin tartisma konularindan biri
haline geldi.

Mubharrem iftar1 daveti, agilimin arifesinde Aleviligin sdyleme kiskirtilmasinin
baslangicini olusturuyordu. Ilk muharrem iftarini izleyen bir buguk yil boyun-
ca da Alevilik tiimiiyle teolojik boyutlariyla; Alevilik-Islam iligkisi, Alevilikte
Tanr1 anlayisi, Alevi ibadeti gibi temalar etrafinda, Alevi kesim yaninda millet-
vekillerini, gazetecileri, ilahiyatcilari, Diyanet Isleri Baskanini ve akademisyen-
leri igeren genis bir kesim tarafindan tartisilmaya baslandi. Alevi A¢iliminin
yol haritasini olusturmak tiizere yapilacag: soylenen Alevi Calistaylar1 da bu
ortamda gerceklesecekti.

Haziran 2009-Ocak 2010 tarihleri arasinda yedi Calistay ve birincisi Alevi de-
deleriyle, ikincisi Sivas Katliaminda 6ldiiriilenlerin yakinlariyla, sonuncusu da
gesitli sivil toplum kuruluglarinin temsilcileriyle olmak {tizere {i¢ toplanti ya-
pildi. Bu siirecin tamamlanmasindan bir buguk yil sonra ise Alevi Calistaylar1
Nihai Raporu tamamlanarak kamuoyuna sunuldu (T.C. Devlet Bakanlig1, Alevi
Calistaylar: Nihai Rapor, 2010)°

“Sinir Tanimaz Talepler” Hangi Duvara Carpiyor?

Alevi orgiitleri Alevi A¢ilimina temkinli bir tarzda yaklagsmakla birlikte kamu-
oyuna yansitildiginin aksine siirece kayitsiz kalmadilar. 3-4 Haziran 2009da
Ankarada gergeklestirilen Birinci Alevi Calistayr’na ¢ok sayida Alevi orgiitii;

4 Mithat Yurdakul, “Alevilerden AKP'li iftara Destek Yok”, Milliyet, 11 Ocak 2008.

5 Rapora metin icerisinde ACNR kisaltmasiyla yer verilecek ve metne génderme yapilmasi halinde
yalnizca sayfa numarasi belirtilecektir.
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Diyanet Isleri Baskanligrnin Kaldirilmasi, zorunlu din derslerinin kaldirilmas,
cemevlerine ibadethane statiisii taninmasi, Madimak Otelinin utan¢ miizesine
doniistiiriilmesi, Hac1 Bektag Dergahr'nin Alevilere iade edilmesi gibi belli basl
talepler tizerinde uzlasarak gitmis ve bu uzlasiy1 basin duyurular: ve ¢alistaya
sunduklar1 raporlarla belgelemislerdi.® Ancak 6nyargilardan arindirilmis, mii-
zakereye ve ¢ozliim liretmeye acik bir zeminin var olmadig1 sonucuna ulagan
orgiitler birinci ¢alistayin ardindan siiregten gekildi. A¢ilim projesinin miiza-
kereyi hedeflediklerini iddia eden aktorleri siiregten cekilen Alevi orgiitlerini
stirece yeniden dahil etmeye doniik agik bir ¢aba gostermedikleri gibi ACNRde
s6z konusu Alevi aktorlerin “siyasi ve ideolojik bir takim ¢ikislarla”, “olast bir
kargasadan nasiplenmek” istediklerinden yakiniliyordu. (s.32) Alevi hareketini
kriminalize etmeye doniik bu dil ve tutum, ACNR'nin tamaminda izlenebilir
nitelikteydi. Raporda Aleviler; “belirli bir siyasi goriisiin arka bahgesi olmaya
hazir”(s.69), geleneklerini koruma konusunda gecikmis bir duyarliliga sahip
(s.66), “talepleri sinir tanimaz bir ¢esitlilik iceren” (s.39) bir topluluk olarak ni-
telendiriliyor, Aleviliklerine yaslanarak siyasi cinayetler islemekle itham edi-
liyor (s.56) ve “yeterli 6zen gosterilmedigi takdirde “6zellikle radikal bir dile
tutulmus Alevilerin ¢ok boyutlu bir giivenlik sorununun pargasi olacaklarr™na
(s.15) dair bir uyariya da yer veriliyordu.

Raporun en ¢arpici yonlerinden biri, bir miizakere siireci olarak tanimladig:
Alevi Agiliminin taraflarina iliskin beyaniydi. Buna gore, miizakerenin ta-
raflarin1 devlet, Siinniler ve Aleviler olusturuyordu (s.25). Bu beyan agilima
iliskin bir dizi soruyu beraberinde getiriyordu: Siinniligin ve Siinnilerin ta-
raf olarak anilmas: siyaseten ne anlama gelmektedir? Calistaya davet edilen
yurttaslarin bazilarindan Alevilerin sorun ve taleplerinin miizakere edilecegi
bir platforma yurttas sifatinin yanina Stinni sifatin1 da takinarak mi gelme-
leri istenmistir? Alevilerin sorunlarinin tespit edilmesi ve taleplerinin karsi-
lanmasi, Siinniligi temsil ettigi varsayilan katilimcilarin istek ve iradesine mi
baglanmistir? Eger Stinniler tarafsa, Stinni ya da Alevi olmayan diger kesim-
ler neden taraf degildir?

6  Bkz. Alevi Kultlir Dernekleri Genel Merkezi, Haci Bektas Veli Anadolu Kiltur Vakfi Genel Merkezi,
Alevi Calistay Birinci Etap Alevi Orglitleri ve Temsilcileri Toplantisi Degerlendirme istem ve Oneri Rapo-
ru, Ankara, 2009.
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Gergekte taraf olarak kabul edilen, siradan Siinni yurttaslar degil, devlet eliyle,
Diyanet Isleri Baskanhgy, ilahiyat Fakiilteleri, zorunlu din dersleri araciligiyla
sekillendirilerek biiyiitiilen ve Islam’in hakiki, biricik bigimi oldugu kabul edi-
len belirli bir Siinnilik tasarimidir. Alevilerin temsilcileri araciligiyla galistaya
sunduklar1 hemen tiim taleplerin, bu tasarima ¢arptig1 goriilmektedir. Bu bag-
lamda ACNRnin ii¢ temel talebe yaklasimina odaklanmak anlamli olacaktir.

Cemevlerine ibadethane statiisii taninmasina iliskin talebe raporun yaklagimu,
son derece carpicidir. Raporun ilgili boliimiinde soyle denmektedir: “Bugiin
Aleviler arasinda genel kabul goren yaklasim cemevlerinde gergeklestirilen
ritiiellerin Alevi ibadetlerinin esash bir par¢asi oldugunda oldukga kararlidir.
Oysa bu oldukea yeni bir durumdur ve mevcut kabullerin her tiirlii duygu-
salligin Gtesinde nesnel bir yaklasimla ve sogukkanlilikla incelenmesi gerekir.
Bu amagla teologlara, taraflarin saygi duyduklar1 bilim adamlarinin gériisle-
rine duyulan ihtiya¢ izahtan varestedir’(s.172). Bu degerlendirmede dikkat
cekici olan, cemevlerinin ibadethane statiistinden 6nce cemin ibadet vasfinin
sorgulanmakta olusudur. Ibadetin ya da genel olarak ayinin sosyolojik olarak
bir dinin esasli niteliklerinden oldugu diisiiniildiigiinde cemin ayin vasfinin
reddedilmesi ve sorgulanmasinin, dogrudan dogruya Alevi dinselligine doniik
bir miidahale oldugu agiktir. Ote yandan ilerleyen satirlarda cemevlerine iligkin
talebin camiyi cemeviyle kiyaslamak biciminde anlasilabileceginden ve Siinni
yurttaslarin hassasiyetleriyle catisacagindan soz edilmektedir (s.174). Dola-
yisiyla cemevlerine yasal statii taninmasini talep etmek, iktidarin nazarinda,
kamu kaynaklarindan esit pay alma talebi degil, camiyi cemeviyle kiyaslama ve
takas etme cabasidir.

ACNRde Alevilerin Diyanet Isleri Bagkanligrna yonelik elestirileri “genel Miis-
liman toplumun hognut oldugu yapilarin sorgulanmasi” olarak degerlendiril-
mekte ve bu sorgulamanin “6ziinde kendini Siinni olarak géren Miisliiman-
larin gikarlarini goz ardi etme tehlikesi tasidigi’na isaret edilmektedir (s.71).
Burada gegen “genel Miisliiman toplum” ve “6ziinde Stinni” gibi ifadeler, ce-
mevlerine iligkin talep kargisinda oldugu gibi Diyanet Isleri Bagkanligrnin kal-
dirilmast talebi karsisinda da agilimin mimar ve sézciilerinin hakiki ve biricik
addettikleri belirli bir Miisliimanlik bigimini referans aldiklarini agik¢a ortaya

koymaktadir.
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Zorunlu din derslerinin kaldirilmas: talebi konusunda ise geride biraktigimiz
ti¢ yili agkin siire icinde Aleviler lehine bir gelisme yasanmadig: gibi, egitim
miifredatinda yapilan son degisikliklerle birlikte durumun daha da agirlastig
aciktir. ACNRde bu talebin, din derslerinin miifredatta bulunmasinin anaya-
sal bir zorunluluk olmasi nedeniyle karsilanamaz oldugu vurgulanmakta ve
anayasanin “Din ve ahlak egitim ve 6gretimi Devletin gozetim ve denetimi al-
tinda yapilir. Din kiiltiirii ve ahlak 6gretimi ilk ve ortadgretim kurumlarinda
okutulan zorunlu dersler arasinda yer alir” bigimindeki 24. madde hitkmiine
gonderme yapilmaktadir (s.136). Engel olarak anayasa hitkmiine isaret edil-
mesi, hitkiimetin 12 Eyliil askeri fagist darbesiyle hesaplasmak adina kapsamli
bir anayasa degisikligini Alevi Calistaylariyla ayn1 zaman diliminde giindeme
getirdigi ve anayasanin ¢ok sayida hitkmiinde degisiklik yapan 5982 say1li, 2010
tarihli yasada 24. madde hitkmiiyle ilgili hi¢bir degisiklige yer verilmedigi dii-
stintildiigiinde, zorunlu din derslerinin kaldirilmas: talebinin herhangi bir tar-
tismaya dahi meydan verilmeksizin bastan reddedildigini ortaya koymaktadir.
Bu konuda yiiksek yarginin ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin Aleviler
lehine verdigi kararlarin da dikkate alinmadig1 goriilmektedir.”

Zorunlu din derslerinin kaldirilmasi talebi karsisinda 24. maddenin birinci
fikrasina atif yaparak anayasal engele isaret edilen ACNRde ayn1 maddenin
son fikrasina dayanilarak din derslerinin talep nedeniyle artirilabilecegi de vur-
gulanmigstir (s.158). Bu fikrada zorunlu din dersleri digindaki din egitimi ve
Ogretiminin ancak Kkisilerin istegine ve velilerin talebine bagl olarak verilebi-
lecegi ongoriilmektedir. Bu olanak Milli Egitim Temel Kanunu'nda 30.03.2012
tarihinde yapilan degisiklikle hayata gecirilmistir. Buna gore, “Ortaokul ve li-
selerde, Kur'an-1 Kerim ve Hz. Peygamberin Hayaty, istege bagli se¢meli ders
olarak okutulur. Bu okullarda okutulacak diger se¢meli dersler ile imam hatip
ortaokullar1 ve diger ortaokullar i¢in olusturulacak program segenekleri Ba-
kanlikca belirlenir”® Béylece dogrudan dogruya Islam’in Siinni-Hanefi mezhe-
binin merkezinde duran temalara iligkin iki ders zorunlu olarak se¢imlik ders
programinda yer alirken farkli din ve mezheplere mensup yurttaslarin se¢imlik
ders talebinin kargilanmas1 Bakanligin takdirine birakilmis olmaktadir.

7  Zorunlu din derslerine iliskin yiiksek yargi kararlari ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlari
icin bkz. (Altiparmak, 2013); (Ozenc, 2008)

8  Milli Egitim Temel Kanunu'nun 25.maddesinde 30.03.2012 tarih ve 6287 sayili yasayla yapilan bu
degisiklik icin bkz., http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/04/20120411-8.htm, 10.4.2012.
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Segimlik din derslerine iliskin uygulamayla ilgili veriler, tamamen istege bagh
oldugu iddia edilen bu derslerin, 6zellikle de secimlik derslerin agilabilmesini
10 kisilik sinif mevcuduna baglayan diizenleme nedeniyle 6grencilere dayati-
labildigini ortaya koymaktadir.” Diger se¢imlik derslerin bu kosul nedeniyle
acilamamasi durumunda pek gok 6grencinin dogrudan se¢imlik din derslerine
yonlendirildigini gosteren drnekler mevcuttur.”

Haydi Aleviler Savaga: Din Ozgiirliigii mii Dediniz?

Yukarida degindigimiz ornekler Alevilerin en temel taleplerinin biricik, yani
hakiki Islam oldugu iddia edilen bir Siinnilik tasarimiyla catistig1 6l¢iide yok
sayilldigini ve/veya reddedildigini ortaya koymaktadir. Ote yandan ACNRde
dikkat ¢eken husus, hemen tiim taleplerin laiklik ilkesi ve Devrim Kanunlarry-
la catistiklar: iddiasidir (s.122, 164). Buna gore, Aleviler kati ve idealize edil-
mis bir laiklik algisiyla hareket etmekte ve tam da bu nedenle, gergekte talep-
lerinin kargilanmasinin 6niindeki asil engeli olusturan Devrim Kanunlar ile
hesaplasmamaktadir. Ote yandan Tiirk harflerinin kabulii, uluslararasi rakam
dizgesinin kabulii, Medeni Kanunun Kabulii, Sapka Kanunu, Bazi Unvanlarin
Kaldirilmasina Dair Kanun, Bazi Kisvelerin Giyilemeyecegine Iligkin Kanun,
Tevhid-i Tedrisat Kanunu ve Tekke ve Zaviyeler Kanunundan olusan bu ka-
nunlar listesini diisiindiigiimiizde bunlardan Tekke ve Zaviyeler Kanunu disin-
dakilerin hi¢birinin tek bagina ve ozellikle Alevilerle ve Alevilikle bir ilgisinin
bulunmadigini séylemek yanlis olmayacaktir. Tekke ve Zaviyeler Kanunu ise
tarikatlarla ilgilidir. Alevilik kendi icinde Bektasilik tarikatini barindirmakla
birlikte biitiinii itibariyla bakildiginda tarikatlar bi¢iminde 6rgiitlenmemistir.
Dolayistyla burada kars: karsiya oldugumuz sey, Alevilerin laiklige ve Devrim
Kanunlarina kars: adeta savasa ¢agirilmasidir. Bu ¢agrinin Alevilerin sorunlari
tizerinden Stinniligin 6zgiirliik alanini genisletme gagrisina karsilik geldigi ve

9 Bkz., 2012/37 Sayili Milli Egitim Bakanhgr Genelgesi, http://tegm.meb.gov.tr/meb_iys_dosya-
lar/2012_08/31022530_semeliders.pdf, 10.03.2013

10 Ornegin Diyarbakir Protestan Kilisesi Pastérii Ahmet Giivener'in lise birincisi sinif 6grencisi olan
ve Din Kdltirt ve Ahlak Bilgisi dersinden muaf tutlan kiziz, diger secimlik derslerin 10 kisi kosulu
nedeniyle acilamadigi ve mezuniyet icin gerekli krediyi tamamlayabilmek icin secimlik ders alma
zorunlulugu gerekge gosterilerek secimlik din derslerini almak zorunda birakilmistir. “Papazin Ki-
zina Zorunlu Sec¢meli Din Dersi’, Radikal, 16.01.2013, ayrica bkz., i. Ekelik, “Zorunlu Secmeli Ders’,
http://www.bianet.org/bianet/bianet/141142-zorunlu-secmeli-ders, 28.9.2012.
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laikligi din 6zgiirligii bi¢ciminde kavrayan bir anlayigin uzantisi oldugu soy-
lenebilir. Laiklige iliskin bu kavrayisin geride biraktigimiz 10 yil icinde hem
muhafazakar hem de liberal kesim tarafindan temsil edildigini séylemek yanlis
olmaz. Bu baglamda dile getirilmek istenen, kat1 laiklik anlayisinin din 6zgiir-
ligtinii baltaladig ve Stinnileri de Aleviler kadar baski altina aldigidir. Stinni-
ligin devlet eliyle, devlet tarafindan tanimlanip insa edildigi bir iilkede elbette
Stinnilerin de din ozgiirliigiinden soz edilemez. Ne var ki Tiirkiyede ozellikle
muhafazakar diigiiniirlerin din 6zgiirligiini devletle kars: karsiya geldikleri bir
mesele olarak diisiinmedikleri, Diyanet Isleri Bagkanlig1, zorunlu din dersleri
gibi Siinniligi insa etmeye doniik ara¢ ve kurumlari bir 6zgiirliik sorunu olarak
tartismaktan ¢ogu zaman geri durduklar1 da agikardir Yalcinkaya, 2010:349).
Devletle kars1 karsiya gelmeksizin din 6zgiirligiinii savunmanin, Siinniligin ve
Siinnilerin 6zgiirlesmesinden ¢ok Siinni hegemonyanin genislemesiyle sonug-
lanacag: agiktir. Tam da bu nedenle, herkesi 6zgiirlestirecek bir laikligin din
ozgiirliigiinden ¢ok dinsizlik 6zgiirliigiine dayanmasi gerektigi ileri siiriilebilir.

Tiim bunlar hesaba katildiginda AKP iktidarinin Alevi Agilimi projesinin Ale-
vilige ve Alevilere doniik bir yeniden insa ¢abasina karsilik geldigini soylemek
miimkiindiir. Iktidarin bu inga siirecinde iki temel dayanagi oldugu goriilmek-
tedir. Bunlar; tanim ve tasnif girisimi ile bellegin yeniden insasidur.

Tanim ve Tasnif Girisimi: Aleviler Kimlerdir? Alevilik “Bir” Nedir?

Baslangigta da vurguladigimiz gibi, 2000’li yillarin bagindan bu yana Alevilik
tizerine kurulan hakim sdylem, dogrudan dogruya Aleviligin dinsel nitelik-
lerinin Siinni pratiklerle karsilastirma i¢inde tartigmaya agilmasi tizerine ku-
ruludur. Bu tartigmanin 6ne ¢ikan boyutlarindan biri de Aleviligin tanimlan-
mast meselesidir. Alevilerin temel taleplerinin degerlendirildigi ACNRde de
Alevilerin ger¢ek anlamda hangi referans diinyasina nispet ettiklerini acikli-
ga kavusturarak genel kamuoyunu aydinlatmalar1 gerektigi agik¢a vurgulan-
maktadir (s.75,189). Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihinde hig¢bir Siinni, Stinniligin
ne oldugunu agiklama ve temellendirme zorunlulugu ile kars: karstya birakil-
mamistir, ¢iinkii Diyanet Isleri Baskanhg1 ve Ilahiyat Fakiilteleri gibi kurumlar
Siinni yurttaslar adina ve hatta onlar hilafina bu “gerekliligi” yerine getirmistir.
Buna karsilik Aleviligin orgiitsel ve 6gretisel yapisinda bu islevi tiim Alevi top-
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luluklar adina yerine getiren merkezi otoritelere rastlanmaz. Tam da bu neden-
le Aleviler igsel gesitliligi yiiksek bir topluluk olusturmaktadir. Alevilik tarih
icinde erkanlara béliinerek farklilagmistir. Ote yandan Alevilerin bu gesitliligi
kendi iglerinde bir sorun ve ¢atisma olarak tecriibe ettikleri soylenemez. Ne
var ki Alevikigin ve Alevi toplulugun yeniden insasina girisen iktidar agisin-
dan bunun bir sorun teskil etigi aciktir. ACNR bu sorunu ¢6zmeye yonelik bir
Alevilik tanimina yer vermektedir. Buna gore Alevilik, “baskin 6zelligi Hz. Mu-
hammed ve ailesine, 6zellikle de Hz. Ali soyuna derin bir sevgi ve saygiyla bagh
olan ve Siinni olmayan Anadolu Miisliimanlarinin yol, adap ve erkanlaridir”
(s.39). Bu tanim teolojik agidan son derece tartigilir nitelikte olmakla beraber
teolojik boyutu bir kenara birakip tiimiiyle goriinen iizerinde odaklandigimiz-
da dikkat gekici olan, Aleviligi tanimlayan ifadeler olarak yol, adap ve erkan
terimlerine yer verilmis olmasidir. Alevilerin kendi dinselliklerini bu terimlerle
dile getirdikleri dogrudur, 6te yandan Aleviligi tanimlamak gibi “disarlikli” bir
girisim ¢ergevesinde bu terimlere yer verilmesi, Aleviligin dinsel ya da teolojik
degil, tiimiiyle kiiltiirel ve ahlaki kategoriler iizerinden tanimlanmasina karsilik
gelmektedir. Alevilik s6z konusu oldugunda kiiltiir, yol, felsefe, yasam bigimi
vb. terimlere bagvurulmasi, yalnizca iktidara da 6zgii olmayan yaygin bir tavir
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Aleviligi dinsel bir kategori olarak ele almaktan
imtina eden bu anlayis, kendini yagam bi¢imi ve/veya kiiltiir olarak sunmayan
hi¢bir din olmadig1 disiiniildigiinde, Aleviligin dinsel boyutunun cesitli ne-
denlerle yok sayilmasina karsilik gelmektedir. Raporun taniminda Aleviligin
dinsel evreninin merkezinde duran Aliden sz edilmesine ragmen Ali kiiltii-
niin anlamina dair higbir s6z sdylenmemesi de bununla iligkilidir. Aleviligi
basitce Ali sevgisine indirgeyen ve boylelikle dinsel agidan tasidig: farklilik ve
ozglinliigti hasir alt1 eden bu yaklagim cercevesinde Hz. Alinin Ebu Talip'in
oglu ve Hz. Muhammed’in damadi olan tarihsel bir kisilik olarak Ali’ye karsilik
geldigi soylenebilir."! Ne var ki biitiin ig cesitliligine ragmen Alevi topluluklar
icin Alinin tarihsel kisililigiyle sinirlandirilamayacak tanrisal bir figiire karsilik
geldigini gérmek ve anlamak icin Alevi deyislerine goz atmak yeterli olacaktir.

11 Basbakanin Hz. Ali sevgisinden hareketle Alevi oldugunu beyan etmesini de, Aleviligin dinsel
niteligini yok sayan bu tutumun bir géstergesi olarak yorumlamak mimkindur. Bkz., “Erdogan:
Alevilik Hz. Ali'yi Sevmekse Ben Dort Dortlik Aleviyim’, Milliyet, 17.7.2013.
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Tanim yapmak ayni zamanda tasnif etmek, iceridekileri siralarken digaridaki-
lere de isaret etmek demektir. Nitekim alintiladigimiz tanimin hemen ardin-
dan raporda “Hz. Ali vurgusunun Aleviligi Sii, [smaili ve Nusayri geleneklerine
yakinlagtirmadig1” iddia edilmektedir (s.42). Raporun Nusayri olarak isaret
ettigi Arap Alevi toplulugunun Tiirkiyedeki Alevi niifusun ayrilmaz bir unsu-
ru oldugu agiktir. Ote yandan rapor yalnizca Arap Alevileri degil, Bektasileri
de Alevilik kapsaminin disina atmaktadir. Hac1 Bektas Dergahrnin Alevilere
iade edilmesi talebinin degerlendirildigi boliimde dergahin iadesinin 6ntindeki
engellerden biri olarak “dergahin artik Alevilere mi yoksa lagvedildigi tarihe
kadar bu mekan: kullanan Bektasilere mi ait oldugu™nun agik olmadig: ileri
striilmektedir (s.112).

Neyi Nasil Hatirlamali?

ACNRde yer verilen Alevi imgesi; hitkiimetin agilim adini verdigi dinsel-si-
yasal mithendislik projesi gergevesinde dogrudan Alevi bellegine yoneldigini
ortaya koymaktadir. Raportor Alevileri, her tiirli mahrumiyetini Aleviligine
baglayan ve kendi varligini bu mahrumiyet iizerinden kuran bir toplum olarak
nitelendirmekte, Alevilerin bu tutumunu kolektif belleklerini insa etme bi¢imi-
ne baglamaktadir (s5.62-3). Buna gore, Alevi bireyin kendini siirekli bir bicimde
“mazlum” olarak kurmasi, her seyden 6nce, Kerbeladan Sivasa uzanan olaylar
silsilesini “6zensiz” bir bi¢cimde, birlikte hatirlamasindan kaynaklanmaktadir.

Aleviligi disaridan, yeniden insa etmenin en etkili yollarindan birinin Alevi
bellegine yonelmek oldugu agiktir. Bu yonelisin bir 6rnegi olarak Kerbela an-
latisindan beslenen yas-1 matem orucunun tartigmaya agilmasi ve yeniden ta-
nmimlanmasi girisgimine deginildi. Iktidarin Alevi bellegini yeniden inga etme
girisiminin bu 6rnegin yani sira ve esas olarak da Sivas Katliamina yaklagimin-
da goriiniirlitk kazandigini ileri sirmek miimkiindiir.

Siyasal iktidar 2 Temmuz 1993’te yasanan Sivas Katliaminin bir katliam olarak
hatirlanmasini istememektedir. ACNRde “olay”in Alevi kamuoyu tarafindan
tartigmasiz bir sekilde “katliam” olarak gériilmesinden yakinilmakta ve 2 Tem-
muz 1993 tarihinde Madimak Otelinde yasananlar yeniden tarif edilmektedir.
Buna gore; “2 Temmuz 1993’te Sivas'ta Pir Sultan Abdal senliklerini miiteaki-
ben meydana gelen olaylarda Madimak Oteli kimligi belirsiz kisi ya da kisilerce
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atese verilmis, ortaya ¢ikan arbedede gogu Alevi olmak tizere 37 kisi karbon
monoksit gazindan bogularak hayatini kaybetmistir” (s.179). Sivas Katliaminin
bu sekilde yeniden tarif edilmesi, ¢alistaylar sonrasi stirecte Madimak Otelinin
Bilim ve Kiiltiir Merkezi olarak yeniden diizenlenmesiyle birlikte diistintildii-
giinde son derece anlamhdir. Bilindigi gibi Madimak Oteli kamulastirilarak Il
Ozel 1daresine devredilmis, otel binasinin ici tiimden yenilenmis ve lobi bo-
liimiinde bir an1 kosesi olusturulmustur. Yapilan bu diizenlemenin en dikkate
deger ve kuskusuz Aleviler agisindan en kabul edilemez yani, otelde hayatini
kaybedenlerin isimlerinin yazildig1 an1 késesinde oteli atese veren saldirganlar
arasinda yer alan iki kisinin de isminin bulunmasi ve bu isimlerin en basta yer
almasidir. Yetkililer bu konudaki tepkileri, alfabetik sira gozettiklerini soyleye-
rek karsilamistir.

Alevilerin utan¢ miizesi talebiyle Madimak Bilim ve Kiltiir Merkezi arasin-
daki mesafe agiktir. Bugiin hayatta olan yetigkin Aleviler i¢in bu mesafe ka-
panmayacaktir. Ote yandan simdilerde bebekligini ya da ¢ocuklugunu yasayan
Alevi birey bundan belki de 20 y1l sonra Madimak Bilim ve Kiiltiir Merkezine
baktiginda, Sivas Katliamini degil, raporda tarif edildigi gibi adeta “talihsiz bir
kazada” yagamini yitirenlerin an1 kosesini gorecektir.

Sonug Yerine

Alevilik ve Aleviler bakimindan bugiin kars: karsiya oldugumuz yenilik, Ale-
viligin gizlilik i¢inde yaganmasi gereken bir dinsel deneyim ve kamusal alanda
acik edilmesinden 6zenle kaginilan bir aidiyet olmaktan ¢ikmis bulunmasidir.
1990’larin bagindan bu yana esit yurttaslik talebiyle siyaset sahnesinde yer alan
Alevi hareketi, bityiik kentlerde ytikselen cemevleri, cemevleri biinyesinde icra
edilen ayin-i cem, muharrem etkinlikleri, cenaze erkani, semah kurslar1 ve
gosterileri, goriiniir hale gelen Alevi dinselligini cisimlestirmektedir. Ote yan-
dan 2000’]i yillarin basindan bu yana, Alevilik ve Alevilerin kamusal alandaki
gortintirligiine eslik eden bir bagka gelisme, Aleviligin ¢ok genis bir kesimin
lizerine s6z soyledigi bir konusma nesnesine déniismiis olmasidir. Aleviligin
soyleme kigkirtilmasi olarak nitelendirebilecegimiz bu gelisme, siyasi iktida-
rin, farkl bir Misliimanlik deneyimi olarak Aleviligin ve esit yurttaslik tale-
bini yiikselten Alevi hareketinin devletin merkezinde yer alan Siinni-Hanefi
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[slam’in biriciklik savini zan altinda birakmasi karsisinda gelistirdigi bir strate-
jiye karsilik gelmektedir. S6z konusu strateji, modernlesme siirecinin Aleviligin
temel kurumlarinda, dolayisiyla dinsel-siyasal biinyesinde yarattig1 asmnmaya
yaslanmaktadir. Bu aginma Aleviligi bizatihi Alevi birey agisindan igine do-
gulan bir deneyim olmaktan ¢ikarmis ve disaridan kesfedilip 6grenilebilecek
bir deneyime doniistiirmiistiir. AKP iktidari, Alevi toplumunun i¢ sorunu ni-
teligindeki bu sorundan hareketle Aleviligi dinsel agidan miiphem ve tanim-
lanmasi gereken bir olgu olarak teshis etmeye ve dogrudan dinsel boyutlartyla
tartigmaya agmaya yonelmistir. Aleviligin dogrudan teolojik boyutlaryla tar-
tismaya agilacak bicimde soyleme kigkirtilmasi, onun yeniden ve “makul” bir
bigimde inga edilmesi gereken bir kategori olarak sunulmasina karsilik gelmek-
tedir. Bu inga c¢abasi en acik ifadesini Alevi A¢ilimi girisiminde bulmaktadir.
Alevilerin taleplerini miizakereye agma ve karsilama iddiasindaki girisimin yol
haritasini olusturacagi sdylenen Alevi Calistaylari, Aleviligin kokeninin, temel
kurumlarinin ve ritiiellerinin Stinni-Hanefi Islam’in varsayilan diisturlar1 temel
alinarak tartismaya agildigi ve esit yurttaslik taleplerinin ¢arpitilarak etkisizles-
tirildigi bir zemine dontismiistiir.

Tiirkiye tarihinde Alevi dinselliginin daha 6nce hi¢ olmadig1 kadar goriiniir
hale geldigi, Aleviligin hi¢ olmadig1 kadar ¢ok konusuldugu bir donemdeyiz.
Ancak bu, Aleviler agisindan bir zgiirlesmeyi degil, otekilestirilmenin yeni
ve 0zgiin bir bigimini ifade ediyor. Bugiin Tiirkiyede Alevi olmak, inancinizin
uzmanlarca agiklanmaya ¢alisildigi, ibadetinizin ibadet vasfinin reddedildigi,
okul siralarinda dininizin ve dindarliginizin tartildig: ve kolektif belleginize te-
caviiz edildigine taniklik ettiginiz bir deneyime karsilik geliyor...
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SIRADAN KALAMAMAK:
GUNLUK HAYATTA KURT KIMLIGI

A. Celil KAYA

Kiirt kimligi dahil herhangi bir kimlik, zamandan ve mekandan bagimsiz, sa-
bit ve ayni1 sekilde deneyimlenmez. Deneyimleme bigimleri kosullara baghdir.
Dolayisiyla bir kimligin maruz kaldig1 ayrimcilik da zamana ve mekana gore
gesitlenir. Bir 6rnekle agayim, sonra konumuza gecelim. Ornegin, bu ders kap-
saminda da ele alinan LGBTI+ kimligine bakalim. Erzurumda, muhafazakar
bir ailede yasayan bir gay’in deneyimiyle Istanbul/Kadikéyde yasayan gay’in
deneyimi farklidir. Kadikdyde yagsayan LGBTI de mutlaka bir bigimde ayrimci-
liga maruz kaliyordur; ancak ayrimciligin siddeti, onunla bas etme gabalari vs.
Erzurumda bambagka olacaktir.

Giinliik hayatta Kiirt kimliginin deneyimlenmesi ve maruz kaldig1 ayrimcilik
da kugkusuz, zamana ve mekana gore degisiklik gosterecektir. 1970’lerde Istan-
bulda Kiirt olmakla 2010’larda Kiirt olmak ¢ok farkli deneyimlerdir. Benzer se-
kilde, Ankarada tiniversite 6grencisi olan Kiirt'le Giresundaki mevsimlik tarim
iscisi Kiirt'iin deneyimleri yine ¢ok farkli olacaktir.

Bu metin iki boliim olarak kurguland. Birinci boliimde, meselenin teorik ve
yapisal arka planini ortaya koymaya calisacagim. Ikinci béliim ise maruz kali-
nan ayrimcilik bicimleri ve bunlarla bas etme stratejileri hakkinda olacak.

Tiirkiyede Kiirt olmayi, ya da herhangi bir topluluk iginde azinlik olmay1 (ve
o azinliga mensup bireyler olmay1) iki boyutlu degerlendirmek gerekiyor: 1.
Cogunlugun iginde grup olarak var olma hali. Siyasi ve kiiltiirel yanlariyla 6ne
¢ikan bir durumdur bu. Yani, yalin ifadesiyle: Kiirt halki olarak bulunma duru-
mu. Burada bir siyasi 6zne (bazen de nesne tabii) olma s6z konusudur. [htiyag
duyulan haklar, grup olmaktan kaynakl1 haklardir. 2. Cogunlugun iginde birey
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olarak bulunma hali. Insanin siyasal aktivizminden, kiiltiirel aidiyetlerinden,
ulusal ve etnik kimliklerinden vs. ayr1 bir var olus bi¢imi de vardir: Bir toplulu-
gun icinde tekil olarak bulunmak. Bu, var olusun daha psikolojik/biligsel yan.
Bunu da agagida daha fazla agacagim.

Grup olma durumunu birkag¢ katmanli halde, birkag diistiniir ve yaklagim ag1-
sindan ele alacagim: K. Marx (2017), I. Wallerstein (2017), M. Hechter (1975), P.
Chatterjee (1996), M.V. Bruinessen (2002; 2010). Tiirkiyeden ise Cenk Saragog-
lu (2014), Mesut Yegen (2009) ve Hamza Aktan (2012) gibi yazarlarin eserlerin-
den faydalandim. Tekil var olma bi¢imlerini analiz ederken fikirlerinden istifa-
de ettigim yazarlarin basinda, sémiirge psikopatolojisi konusunda klasiklesmis
eserleri olan Frantz Fanon (2015; 2018) geliyor. Fanon'un yani sira G.C. Spivak
(2016) ve yine M. Hechter (1975), bu bahiste faydalandigim isimler oldu.

Marksizm diinyaya baktiginda siniflar1 goriir. Biitiin bir insanlik tarihi de sinif
savaglarindan miirekkeptir. Siif savasi disindaki gatigma ve celiski bicimleri
bu savasin dolayimlaridir. Kimlikler basit bicimde “hakim siniflarin insa etti-
gi yonetim enstriimanlar1” degillerdir belki; fakat onlarin birer ayrimcilik ve
catigma dinamigi haline gelmesinin altinda {iretim araglarina sahip olma ve
toplumsal artiya el koyma miicadelesi yatar. Indirgemeci ve kaba gibi goriinen
bu yaklasim, aslinda, binlerce yillik tahakkiim iligkilerini anlamak i¢in iyi bir
baslangi¢ noktasidir.

Sinif, ulus, milliyetgilik ve 1rk¢ilik iliskilerini yaratici ve isabetli bigimde tespit
eden yazarlarin en 6nemlilerinden biri Immanuel Wallersteindir. Wallerstein'in
analizinde kiiresel 6l¢cekte merkez ve ¢evre vardir; ve yine kiiresel bir isboliimii
s6z konusudur. Ozetle aktarayim: Merkez, sermayenin yogunlastigi, teknolo-
jik kapasitesi yiiksek olan ve sanayi @iriinleri iireten yerdir; ¢evre ise merkeze
hammadde, tarimsal tiriinler, ucuz is giicii ve pazar saglar. Bu esitsiz sistemin
devam etmesi i¢in bazi tahakkiim araglarinin gelistirilmesi gerekir: Cinsiyetgi-
lik, irkeilik gibi temel esitsizlik bi¢imleri, hegemonik sistem tarafindan tesvik
edilen mesrulastirici kiiltiirel olgulardir. Yani, basitcesi: Afrikali bir siyahi kole
olarak calistirmay1 mesrulastirmak icin onun zaten beyaz Avrupalidan agagida
bir yerde oldugunu sdylemeniz gerekir. (16. yiizyilin ortalarinda Ispanyada Las
Casas ve Sepulveda arasinda cereyan eden “Amerika yerlileri insan mi1 hayvan
mi?” tartigmasini hatirlayalim).
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Wallerstein'in isaret ettigi bu mesrulastirma mekanizmalarini, kendisi diinya
sistemci olmasa da, zihin agic1 bicimde aktaran diistintir ise Michael Hech-
terdir. Birlesik Krallik’in Irlanda’y1 sémiirgelestirmesi iizerine ¢aligmalar yapan
ve Internal Colonialism (I¢ Sémiirgecilik) adinda klasiklesmis bir kitab1 bulu-
nan Hechter, basit¢e sunu soyler: Bir somiirgeci, gittigi yerdeki varligini ve so-
miirisiinii mesrulastirmak icin yerel kiiltiirii asagilar, kendi kiiltiiriint yiiksek
gosterir. Bunu, Protestan Britanyanin Katolik Irlanda’ya yonelik irk1 pratikleri
tizerinden 6rneklendirir (Hechter, 1975). Kuzey Irlandanin Birlesik Krallik’tan
ayrilma miicadelesini, IRA'y1 (Irish Republican Army - Irlanda Cumhuriyetci
Ordusu) vs. ¢ogunuz bilirsiniz. Birlesik Krallik, Irlandada basariyla(!) uygu-
ladig1 bu 1rk¢1 paradigmay: daha sonra tiim somiirgelerinde, ozellikle Afrika
ve Hindistanda da uyguladi. Yalniz Ingiltere degil, biitiin sémiirgeciler benzer
yontemler kullandilar. Somiirgeler ise somiirgecilerden 6grendikleri bu pratik-
leri igeride, kendi azinliklarina uyguladilar.

S6z konusu uygulamalar, sadece sémiirge cografyalarinda degil, ogunluk olan
kimlik grubunun digerlerini zapturapt altina almak ya da asimile etmek istedi-
gi biitiin 6rneklerde hayata gegirilmeye galisildi. Tiirkiyede Kiirtlerin durumu
da bu baglam i¢inde ele alinabilir. Tiirkiye'nin Kiirtlerle kurdugu iliskinin bir
somiirge iligkisi olup olmadigina dair eskiden beri siiregelen uzun tartigmalar
var. Somiirgecilik bahsinde Ismail Besik¢inin ve ilk dsnem PKK kadrolarinin
yazdiklarina bakilabilir. Ancak su bir gergek: Tiirkiyede devlet, Kiirtlerin bas-
kiya, esitsizlige maruz kalmasini mesrulastirmak icin somiirgecilerin yiizlerce
yildir bagvurdugu yontemlere bagvurmustur. Irkei, ayrimer uygulamalar bizzat
devlet eliyle dolasima sokulmus, dozlar1 devlet tarafindan belirlenmis ve dev-
let (ya da devlet baglantili) kurum ve gorevliler tarafindan yonlendirilmistir.
Asimilasyon uygulamalarina kaynak teskil eden biitiin metinlerde, 6zellikle
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda, Kiirt kiiltiirti ve toplumsal yasantis1 gayr1 medeni
olarak tanimlanmis ve bir “White Men’s Burden'”
medenilestirilmesi gerektigi savunulmustur.

olarak onlarin zorla da olsa

1 Sémirgeci beyaz adamin, gittigi topraklarda yasayan insan topluluklarini (Siyahlar, Asyalilar,
Araplar vs.) medenilestirme “misyonu”na génderme yapan, “Beyaz Adamin Yiki/Sorumlulugu”
anlamina gelen ingilizce séz. Kullanilmaya baslandigi zamanlarda sémiirgeciligi mesrulastirmaya
yarayan bu kavram, post-kolonyal calismalarla birlikte elestirel bir icerik kazanmis ve somurgeci
hipokrasiyi isaret etmek icin kullanilmaya baglanmistir.
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Siyasi gli¢ miiellifleri tarafindan inga edilen “norm™un diginda kalan, miidahale
edilmesi gerekli bulunan gruplarin ayrimciliga maruz birakilmasr siirpriz ol-
mayacaktir. Kiirtlerin Tiirkiyede yasadigi durum da tam olarak budur aslinda.

Kiirtlere yonelik ayrimcilik bigimleri birkag temel baglikta toplanabilir:

Kiirtler, bir halk olarak, “yetiskin” sayilmaz. Bu durum aslinda biitiin dezavan-
tajl1 gruplar icin gegerlidir. Ne demek istiyorum? Kiirtler, bir halk olarak kendi
kaderlerine dair bir gelecek tayininde bulunamazlar ¢iinkii onlar olgunlagma-
mus bir topluluktur. Tipik bir somiirgeci mantigidir bu: “Onlar kendi kendini
yonetemez, ¢linkii arkaik ve ergen bir topluluktur” Mesela Tiirk milliyetgiligi
hep tarihsel ve kuramsal olarak ele alinip rasyonel bir diizleme oturtulurken
Kiirt milliyetciligi “dig mihraklarin oyunu” olarak ele alinmustir. “Kiirtler, kan-
dirllmaya miisait, ¢ocuk ruhlu bir topluluktur” O nedenle, mesela R.T Erdogan
stirekli olarak “Kiirt kardeglerini” oyuna gelmemeleri konusunda uyarir.

Kiirt kiiltiirti (ve tabii ki dili) 6zgiin olmayan, komsu kiiltiirlerin karigimindan
olusan alt diizey bir kiiltiir olarak goriiliir. Kiirtgenin yetersizligi, Kiirt miizigi-
nin basitligi vs. ¢okga dile getirilen séylemlerdir. Tabii ki bunun temel amaci
Kiirtlerin 6zgiivenini kirmak ve asimile olmalarini, olmuyorlarsa esitlik talep-
lerinin dizginlenmesini saglamaktir.

Gelelim, basta soyledigim ikinci baghga: Azinlik grubunun tekil bir mensubu
olarak var olma miicadelesi ve maruz kalinan ayrimcilik pratikleri. “Birey ola-
rak Kiirt olmak” dedigim durumu biraz acayim. Siyasal baglaminin disinda,
diger kisisel kimliklerle iligkisel olarak Kiirt olmak: Mesela {iniversitede Kiirt
6grenci ya da akademisyen olmak, is yerinde Kiirt olmak, AVMde gezerken
Kiirt olmak, bir barda otururken Kiirt olmak, bir kadinla/erkekle/transgen-
der’la iligki kurarken Kiirt olmak vs.

Kimligin bireysel olarak deneyimlenmesi bahsinde ufuk agici fikirleri olan dii-
stniir Frantz Fanondur.

Fanon'un somiirgecilik literatiiriine verdigi iki muazzam katki var: (1) So-
miirgecinin siddeti karsisinda somiiriilenin siddetinin mesrulugu meselesi.
Fanon'un bu yaklasgimindan diinyadaki neredeyse biitiin etno-politik siddet
orgiitleri etkilenmistir (Fanon'un fikirlerinin yayginlagsmasinda Sartrein ona
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verdigi acik destegin de etkisi ¢oktur tabii). (2) Fanon'un ikinci biiyiik -ve ko-
numuz agisindan 6nemli- etkisi de somiirge iliskilerinin psiko-sosyal yanlarina
tuttugu projeksiyon ve somiiriilen bireyin psikolojisine yonelik sert tespitleri-
dir.

Fanon, Fransiz Antillerinde dogmus bir siyahtir. Calismasinin tiplerini de ora-
dan se¢mistir; bunu 6zellikle belirtir zaten. Baska yerlerde farkli tezahiir bi¢im-
leri olabilecegini sdyler bir kayit olarak. Ancak Fanon’un tespitlerinin ne kadar
evrensel oldugu zaman i¢inde anlasild1 diye diistiniiyorum.

Fanon'un somiirgeci tarafindan kiiltiirel 6zgiiveni kirilmis (Hechter’i hatirla-
yalim) somiiriilen bireyin psikolojisine dair birinci tespiti, onun somiirgeciye
benzeme arzusunda oldugu yoniindedir. Siyah adam, beyaz Avrupaliya do-
niismeyi arzu etmektedir (Daha sonra bir somiirgeciyi 6ldiirmenin aslinda iki
kisiyi 6ldiirmek oldugunu sdyleyecektir: Somiirgeci diigmani ve kendi igin-
deki somiirgeciyi). Kiirtler s6z konusu olunca bunu séyleyebilir miyiz? Bazi
ornekler icin pekala soyleyebiliriz. Bazen siyasi, ekonomik vs. kaygilarla, ama
cogunlukla da psikolojik nedenlerden dolay1 Kiirtliigiinii saklayan, o kimlikten
siyrilmak isteyen bir kisim Kiirt olabilir. Yine Hechter ve Fanondan hareket
edersek, ikinci bir semptom, az 6ncekinin bir onciilii olarak aslinda, mensup
oldugu toplulugu, kiiltiiriinii, ailesini ve dolayisiyla kendini degersiz gormek.
Tahakkiim edenin telkinleri ve zorlamalariyla bir siire sonra ezilen, kendini
gergekten daha asagida gérmeye baslar.

Peki, bu biligsel siireglere yol agan ayrimcilik pratikleri nelerdir? Birka¢ 6rnek
vermek lazim. Ayrimciligin daha etkili olan:i aslinda agiktan yapilani degil,
glindelik hayata sinmis olan1 ve goriinmez duvarlar insa edenidir. Mesela, en
bilinen drnekten baslayalim: Goriiniis ve sive. (Tiirkiyenin biiyiik kismi esmer
oldugu i¢in goriintis ayrimciligi pek olmuyor denebilir ama sive 6nemli). Me-
lissa Steyn (2012), Gliney Afrikada apartheid’le ilgili yaptig1 calismada beyaz
genglerle konusuyor. Hemen hepsi ilkokulda vs. siyah ya da renkli* arkadas-
larinin aksanlariyla, goriiniisleriyle dalga gectiklerini, hatta bazen siddet uy-
guladiklarini ama bunu kétii niyetle yapmadiklarini, ¢iinkii siyahlarin maruz

2 Apartheid rejiminde Siyahlar ve beyaz Avrupalilar disindaki irk gruplarini tanimlamak icin kullani-
lan kategori. Ornegin Hindistanlilar, Japonlar vs.
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kaldiklar1 baskiy1 bilmediklerini soyliiyor®. Tiirkiyedekine ne kadar benziyor
degil mi? Aslinda her yerdekine benziyor. “Ben onu asagilamak i¢in yapmuiyo-
rum ki?” “Sence ben ayrimci olabilir miyim ya? Ask olsun”

Baslarken, kimliklerin farkli zaman ve mekéanlarda farkli deneyimlendigini, ay-
rimcilik pratiklerinin de ayrigabildigini sdylemistim. Kiirtler s6z konusu olunca
kimligin en yogun hissedildigi/deneyimlendigi ve ayrimciliga maruz birakildi-
g1 yerler, galismaya gittikleri ya da gog ettikleri kentler. Kiirtlerin Tiirk kent-
lerinde maruz kaldiklar1 ayrimciliga bir¢ok 6rnek verebiliriz. Bir kere Kiirtler
bu kentlere gogle gittikleri icin ekonomik olarak en dezavantajli pozisyondalar.
Bir¢ok sehirde, ¢eperdeki yoksul mahallelerde ya da ¢okiintii alanlarinda kii-
melenmis durumdalar*. Dolayistyla bu kentlerde maruz kalinan ayrimcilik, yo-
gun emek somiiriisiiyle birlesmektedir. Emek somiiriisiiyle milliyetciligin i¢ ige
gecmesini iyi agiklayan 6rneklerden biri sudur: 2015’te Afyon'un bir ilgesindeki
bir ingaatta miiteahhit, Kiirt olan isilerin yevmiyesini bir siire vermiyor. Igciler
buna kars1 ¢ikip haklarini isteyince miiteahhit, insaata PKK bayrag: astiklar:
sdylentisini yayryor. flge halki toplanip isgileri ling etmeye kalkiyor®.

Ordu ile PKK arasinda catismalarin siddetlendigi donemlerde birgok kentte
Kiirtlere yonelik ling girisimlerine tanik oluyoruz, bunu hepiniz biliyorsunuz
zaten. Ve bu linglerde, yillarca yan yana yasadig1 Kiirt komsusuna, arkadasi-
na saldiran kigilerin hikéayelerini de duyuyoruz. Ornegin ¢ocuklari o kentte
dogmus, artik orali olan Kiirtler bile bir gecede kovulmasi gereken yabancilar
haline gelebiliyorlar. Diinyanin bagka yerlerinde de i¢ ¢atismalarda benzer bir

durumla karsilagiyoruz zaten. Hep komsudan, arkadastan vs. gelen saldirilar-
dan bahsedilir®.

3 Steyn, bu“bilmeme” durumunun masum olmadigini, aksine bilingli bir gérmezden gelmenin, yok
saymanin oldugunu 6ne siirer; daha makalenin isminde bunu belli eder. Makalenin baslidi, The
Ignorance Contract: Cehalet So6zlesmesi.

4 Ekonomik nedenler belirleyici olsa da bu kiimelenmenin bir sebebi de maruz kalinan ayrimcili-
Ja karsi kendi cemaatine donmek, dayanismayi gliclendirmektir. Polat S. Alpman’in, goc ettikleri
kentlerde Kurtlerin yasadigi yogun somurii ve prekaryalasma stirecini giiclii verilerle anlattigi ki-
tabiicin bkz: Alpman P. S. (2016). Esmer Yakalilar: Kent-Sinif-Kimlik ve Kiirt Emedi. istanbul: ileti§im.

5 Bkz: https://www.evrensel.net/haber/114922/insaata-hdp-ve-ocalan-bayragi-astilar-iddiasiyla-is-
cileri-linc-etmek-istediler

6 Michael Mann'in Bosna savasina dair aktardiklari; Turkiye'de Ermeni Soykirimi zamanindaki hika-
yeler; ISID'in Sengal isgali sirasinda yasananlar vb. Biitiin bu érneklerde “40 yillik komsunun bir
gecede diismana déniismesi” olgusu mevcut.
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Tiirk ulusal kimliginin en 6nemli bilesenlerinden biri devletle 6zdeslesme hali-
dir. Kiirtlerin gog ettigi kentlerde s6z konusu Kiirtler olunca Tiirk yurttaslarin
ciddi bir kism1 kendini devletin bir temsilcisi gibi goriir. Devletle bir olmanin
hem sorumlulugu, hem de kudretini hisseder. Ona gore devletin bekas: tehlike
altindaysa, bu tehlikeden sorumlu olan kisiler sokak ortasinda, evinde, isyerin-
de cezalandirilabilir ve tabii ki bu davranis cezasiz kalacaktir/kalmalidir.

KONDANin 2011de yaptig1 “Kiirt Meselesinde Alg1 ve Beklentiler” isimli ¢alis-
masy, Kiirtlerle Tiirkler arasindaki toplumsal iliskilere ve ayrimcilik bi¢imlerine
dair epey iyi veriler barindirtyor. Ornegin, Tiirklerin % 57,61 Kiirt gelin ya da
es; % 53,5’1 Kiirt is ortagy; %47,4’t de Kiirt komsu istemedigini belirtiyor. Yani
Tiirklerin yarisindan fazlasi Kiirt bir es, gelin, i ortagi ya da komsu istemiyor.
Kiirtler arasinda da istemeyenler var ama oranlar Kiirtler i¢in hep % 20’lerde’.

Ayrimcligin agik, aleni bicimleri daha kolay tespit edilebilir ve dolayisiyla
onunla miicadele etmek de daha kolaydir. Ancak bugiin diinyanin hemen hig-
bir yerinde apagik irkeilik yapildigini gérmezsiniz. Ciinkii hem yasal hem top-
lumsal olarak mesru kabul edilmez. Bunu biraz agayim: Mesela bugiin ABDde
agik agik “Siyahlar asag1 irktandir, beyazlar iistiindiir” diyen birini zor bulur-
sunuz, kii¢iik gruplar vardir belki. Ama latent irk¢ilik, ayrimcilik tabii ki giiclii
sekilde devam ediyor; bagka bicimlerde, bazen bilingli, bazen bilingsiz olarak
-ki bence en 6nemlisi de ayrimcilik gibi gériinmeyen, hatta ayrimcilik karsiti
gibi gortinen pratikler. Simdi biraz onlara bakalim. Kiirtler bu tip “Ortiilii ay-
rimcilik” deneyimlerini nasil yasiyor?

Kiirtlere yonelik siirekli bir Kiirtlitk performansi beklentisi s6z konusu. Mesela
benden beklenen, bir uluslararasi iliskiler akademisyeni degil, Kiirt bir ulusla-
rarast iligkiler akademisyeni olarak konugsmam. Bir Kiirdiin yaptig1 her seyin
siyasi olmasi bekleniyor. Kiirt¢e kullaniminin kendisi siyasi eylem sayiliyor,
Oyle olmasi bekleniyor.

Bu metne baslik olarak da sectigim “Siradan Kalamamak” durumunu ¢ok
o6nemsiyorum. A¢ayim: Kisinin sahip oldugu kimlik bi¢imleri farklidir; bazila-

7 KONDA'nin raporu, Kiirt meselesinde bugtine kadar yapilmis en iyi demografik calismalardan biri.
iletisim Yayinlari tarafindan kitap olarak da basilan bu rapora KONDA'nin web sayfasindan da ula-
silabilir: http://konda.com.tr/tr/rapor/kurt-meselesinde-algi-ve-beklentiler/
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r1, hatta gogu, irademiz disinda sahip oldugumuz kimliklerdir; bazilarini da biz
tercih ederiz. Ozellikle etnik/ulusal kimlikler, irademiz disinda olustugu icin
aslinda siradan olmasi gerekir. Yani biitiin benligimizi saran bir iist-belirleyen
olmamalidir bu kimlikler. Hayatinizin her aninda Kiirt, Tiirk, siyah, escinsel vs.
degilsinizdir. Aslinda yukarida bahsettigim “performans beklentisi” noktasina
geliyoruz. Kiirt'ten siirekli “Kiirt” olmasi beklenir. Clinkdi Kiirt diye bir figiir
vardir ve o figiiriin siirekli kendinden bekleneni performe etmesi gerekir. Sive-
li konugmasi, etsiz yemek yememesi (mesela “Vegan Kiirt’ tabiri genellikle bir
espri unsuru olarak kullanilir), agiret baglarinin bulunmas (diigiinlerde biiytik
hélaylar, silah patlatmalar), genel bir kéyliiliikk diinyasinin iginde olmasi vs. Ha-
kim gruba taninan heterojen olabilme hakki dezavantajli gruplara taninmaz.
Oras1 homojendir ve toplulugun her bir iiyesi de o homojenligi yansitmalidir.
Yansitmiyorsa, o toplulugun bir parcasi olarak algilanmaz. (“A-a, hi¢ Kiirde
benzemiyorsun!”)

Kiirt yerlesimlerinde siradan bir giindelik hayatin akip gitmedigi, magduri-
yetlerle, agiriliklarla 6riilmiis bir olaganiistiiliglin hayatin her anini kugattig
kabulii vardir. Bunu -maalesef- bazi Kiirtler de beslerler. Clinkii hakim grubun
vicdanina seslenmek i¢in dezavantajli grup alabildigine magdurlagtiriimali-
dir. fletisim alaninda galisan arkadaslarim buna daha hakimdir ama, sinema-
da, edebiyatta, televizyonda vs. Kiirt temsillerine bakin. Aklima gelen bir 6r-
nek; kendisini ¢ok sevmekle beraber, Ferit Edgiiniin Dogu Oykiileri mesela.
Sonrasinda Edgitniin yazdiklar1 filme de uyarlandi, Hakkaride Bir Mevsim
ismiyle. Bu ve buna benzer temsillerde hep olaganin disina ¢ikmis bir insan
figliri vardir. Nesnelestirilmis, kurtarilmasi gereken kadinlar; uzaklara bakan,
“Mezopotamya topraklart umudun ve sevdanin yeserdigi yerdir” gibi agdals,
-s0zde- derin ciimleler kuran adamlar, daha kiigitkken bile hayati1 miicadeleyle
gecen ve fotografi gekilesi gocuklar; modernitenin diginda kalmis, zaman dis1
bir topluluk...

Kiirtlerin hayatlarinin baskidan, magduriyetten ve miicadeleden ibaret oldugu
kabulii, birgok drnekte olumluymus gibi gériinen séylem ve davranislarin as-
linda nasil ayrimcilik icerdigini de ortaya koyar. Ornegin Kiirt milliyetgiligiyle
ilgili caligmalarda, yazilarda, konusmalarda, milliyetciligin tetikleyicisi olarak
devlet baskisi, siddet vs. gosterilir. Mesela “Devlet Kiirtlere ¢ok baski yaptig
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i¢in Kiirtler de milliyetgilesti. PKK’yi Diyarbakir cezaevindeki iskenceler ortaya
cikard1” gibi 6nermeler. Peki bu dnermeler neden ayrimcilik oluyor? Hemen
acayim. Tirk milliyet¢iligi, Fransiz milliyetciligi, Sirp milliyetciligi vb. ile ilgili
calismalar1 okudugunuzda -hakli olarak- tarihsel, toplumsal, ekonomik, siyasi
etmenlerin analiz edildigini goriirsiiniiz. Cinkii milliyetgilik boyle gelisir za-
ten. Kiirt milliyetciligi de 1910’larda baslayan bir siirecle gelismis ve Kiirt ulus
insa siireci 20. yiizyil boyunca devam etmistir. Insa siirecinde elbette devlet
baskisi, milliyet¢i-asimilasyoncu uygulamalar, PKK, Diyarbakir cezaevi vs. bi-
rer unsurdur; ancak Kiirt milliyetgiligi biitiin bunlar1 agan tarihsel, toplumsal
ve ekonomi-politik bir ¢erceveye sahiptir; diger biitiin ulus insa siireclerinde
oldugu gibi. Kiirt milliyetgiliginin baski sonucu gelistigi 6nermesi kabul edilir-
se, baskinin olmamasi durumunda ulus ingasi girisimleri i¢in: “Bakin baski yok
iste, rahat m1 batiyor size?” denecektir herhalde.

Kiirtlerin maruz kaldiklar1 ayrimciliga karsi kimlikleriyle kurduklar iliski ka-
baca iki baghiga ayrilabilir: 1- Kimligini (6zellikle disarida) reddetme, hakim
kimlige entegre olmaya ¢alisma. 2- Kendi kimligine normalden daha da fazla
sarilarak i¢ dayanismay1 arttirma. Birinci tepkinin varacagi sonug ¢ogu zaman
istendigi gibi olmaz. Zira, bir Kiirt kimliginden ne kadar siyrilmaya calisirsa
caligsin ona Kiirtliigii hep hissettirilir. O hep kusku duyulacak, sadakatini ka-
nitlamasi gereken biridir; ta ki tamamen asimile olana kadar. Ikinci basghigin,
yani kimligine daha fazla sarilmanin bir ¢iktisi, asir1 disavurumculuktur. Bazi
Kiirtler, ozellikle de gengler, kimliklerini fazla disa doniik yastyorlar. Mesela
kimse anlamasa bile Kiirtge konusmak; Kiirt kimligine dair semboller tasimak,
her durumda ilk 6nce ulusal kimlik beyaninda bulunmak vs. Bunun en biiytik
sebebi, tahakkiim edenin kirmaya ¢alistig1 6zgiiveni, el yiikselterek takviye et-
mek. Bunun olumlu ya da olumsuz bir degerlendirmesini yapmayacagim ama
su soru benim aklima geliyor: Bu disa doniikliik muhatapta nasil bir etki yara-
tryor? Soylemek istediginizi karsinizdaki anliyor mu? Ciinkii o anlamazsa siz
de konusmus sayilmazsiniz.

Bu noktada Spivakin (2016) sordugu meshur soruyu soruyoruz: Madun ko-
nusabilir mi? (Can Subaltern Speak?). Bu metinde Spivak, dul kadinlarin ken-
dilerini kurban ettigi bir Hindu gelenegi olan Sati'nin Ingiliz somiirge yoneti-
mi tarafindan yasaklanmasi tizerinden, asagidakilerin, sesi kisilmis olanlarin
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kendilerini ifade edip edemeyecegini sorguluyor? Burada temel bir mesele var
tabii ki: Kiirtler madun kategorisine girer mi? Bu da biiyiik bir tartigma, bura-
da girmenin liizumu yok bence ama Spivak’in Hindistan'in madunlariyla ilgili
soyledigi seyler Kiirt meselesinde de yol gosterici olabilir. Spivak kendi soru-
suna once soyle cevap veriyor: Hayir, madun konusamaz. Tabii ki devami ge-
liyor, madun aslinda konusur, bu konusma sizin dilinizde olmayabilir. Madun
bedeniyle, eylemiyle konusabilir. Mesela Spivak, intihar eden biiyiik teyzesi
tizerinde insa eder goriislerini ve bu intiharin aslinda -Derridaci anlamda- bir
metin oldugunu soyler. Biiyiik teyzesi, kendini asarak somiirgecilige, Hindis-
tan'in madun kadinlarina ve Sati’ye dair bir manifesto sunmustur. Spivak, bunu
terclime etmeye ¢alistigini soyler. Konusabilmek i¢in bir kurumsal arka plan,
Spivakin Marx’tan 6diing alarak kullandig1 “(s6ziin) hesaba katilmasini, gegerli
olmasini saglayabilecek” mekanizmalara ihtiyag vardir.

Kiirtler belki madun degil ama sesleri, diger topluluklara gére daha az gikiyor
ve bu ses ¢ogu zaman digerleriyle esit degerde goriilmiiyor. Ayrimciliga karst
miicadelenin bigimleri gesitlidir, hep birlikte arryoruz, arayacagiz ama yapilma-
s1 gereken ilk sey, kanimca, soziiyle, bedeniyle, eylemiyle, konusan Kirtlerin
anlasilmaya ¢alisilmasi, terciime edilmesi ve yatay iliski zemininin saglanmasi-
dir. Ezilenlerin konugmalarinin “hesaba katilabilecegi, gecerli olabilecegi” ku-
rumsal mekanizmalar gelistirmek gerekir. Bunun i¢in de 6nce ge¢mise dair bir
ylizlesme ve yap1 sokiim, sonra ise bir insa faaliyeti gereklidir.
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TURKIYE’DE ERMENI OLMAK

Yetvart DANZIKYAN

Tiirkiyede Ermeni olmay iki eksende diisiinebiliriz: Giinliik hayat ve siyasi
diizlem. Bu ikisinden de 6rneklerle neye benzedigini maddeler halinde 6zet-
lemeye caligayim.

Tiirkiye’de Ermeni olmak her seyden 6nce gok az olmak demek. Son 20-30
yildir, Tiirkiye’deki Ermeni niifusunun 60 bin kisi civarinda oldugu diistinii-
lityor. 60 bin kisi olmak, 80 milyonluk bir iilkede, azinlik psikolojisi demek
istemiyorum ama tarif edecegim yer oraya variyor, biitiin giinliik hayatinizi,
davranislarinizi, diinyaya, Tirkiye'ye bakisinizi etkileyen bir durum. Azsiniz,
bunu biliyorsunuz ve boyle yastyorsunuz. lla Ermeni olarak yagamayabilirsiniz
hayatinizi; ama sonugta siz dyle yasamasaniz bile size o bir sekilde hatirlatilir.
O ¢ogunluk-azinlik denklemi igerisinde siz Ermeni kimligiyle yasamak istemi-
yorsaniz bile her durumda bu size hatirlatilir. Buna kiigiik bir 6rnek vereyim;
bizim kusak, 60’larin sonlarina dogan, 80 darbesi sonrast siyasi olarak bilingle-
nen kusak, o 80 darbesinin etkisiyle, sokaktaki siyasallasmanin etkisiyle giderek
siyasal bir pozisyonda kendimizi bulduk ve Ermeni olmak iizerine ¢ok fazla
kafa yormadan daha ¢ok Tirkiye’deki siyasetle ilgilendik. Fakat bir agamada,
bilhassa 90’larda devlet bize Ermeni oldugumuzu hatirlatti. Bu daha ¢ok soyle
oldu: 90’larda ¢ok sert bir savas ytirityordu Kiirt meselesinde; o zamanlar biz iki
giinde bir “bu PKK’hlar aslinda Ermenidirler, Ocalan aslinda Ermenidir, bun-
lar siinnetsizdirler” sozleriyle karsilagryorduk. Hatta Meral Aksener Ocalan igin
“Ermeni doli” demisti. Bizim kugak her ne kadar yasitlarimizla Ermeni Okul-
larinda okumugsak da Ermeni olmaktan siyrilmak, iilke siyasetine ya da bagka
konulara yogunlagmak istedik. Buna karsilik devlet bize siirekli Ermeni oldu-
gumuzu hatirlatti. Biitiin bunlar ve Karabag savasiyla yiikselen milliyetcilik bizi
tekrar Ermenilige donme, Ermeni meselesini diisiinme atmosferine siiriikledi.
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Az olmak, bize bir sikismiglik duygusu da verdi. 60 bin kisi olarak, Istanbula,
hatta Istanbul’'un bazi semtlerine sikismugtik: Kurtulug, Ferikdy, Samatya, Ba-
kirkdy, Uskiidar, Yesilkoy gibi semtlere sikigmis, neredeyse biraz gettolasmis
bir hayattan bahsediyoruz. Az olmanin bir diger sonucu da Ermenilerin hep-
sinin birbirini tanidigy, bildigi yanilgisiyla bas etmek zorunda kalmak. Bu ayn1
zamanda psikolojik bir baski da yaratiyor. Kendimden 6rnek vereyim: “Kirkor
vardi Kurtulug’ta tanirsin mutlaka” dedikleri zaman eger tanimiyorsam, (ki bu
¢ok muhtemel) “Tanimali miryim?” diye gerildigimi biliyorum. Bu biraz isin
masum ve nispeten eglenceli kismi tabii.

Diger yandan, Tiirkiye’de Ermeni olmak dilinizin yavas yavas 6lmesi demektir.
Tiirkiyeli Ermeniler, Bati Ermenicesi konusuyorlar. Batt Ermenicesi UNES-
CO’nun da artik 6lmekte olan diller listesine ne yazik ki girmis bir dil. Bu dilin
6lmesi tabii kendi kendine olan bir sey degil. 1915 Soykiriminin devamu aslin-
da bu bir yandan. Ciinkii insanlar azaldik¢a, dili konusan insan da azaliyor;
bunlarin sonucu olarak dili konusabildiginiz imkanlar, ortamlar da azaliyor.
Yani kamusal hayatta olmayan, kamusal hayatta duymadiginiz, sokakta, kent-
te duymadiginiz bir dil; her ne kadar siz Ermeni okuluna gidiyor olsaniz da,
anneniz babaniz Ermenice konusuyor olsa da konusulmadik¢a yazilmadik¢a
oliyor. 1915’ten sonraki ikinci kiiltiirel, siyasi darbe 1940’larda vurulmustu.
30’larda baslayip 40’larda biten Varlik Vergisi siireci var, ayrica 1930’larda Er-
menilere, Rumlara ve Yahudilere, 20 kura askerlik, yani gift askerlik yaptiril-
mis. Ardindan Varlik Vergisi, Tiirkiye’deki bilhassa Ermenilerde ve Rumlarda
“tekrar bir dalga geliyor” hissi yaratt1 ve o dalgayla birlikte, 1915’te zaten gok
biiyiik bir entelektiiel kesimini kaybeden Ermeniler, 1940’larda ikinci kez geri-
ye kalan entelektiiel kesimi, aydin, yazar, sanatci, edebiyatci kesimi de kaybetti-
ler. Bir kismi Beyrut’a gitti, bilhassa 1943’ten sonra bir kismi1 Avrupa’ya gitti ve
o Ermenice yazan edebiyat¢1 kusaginin ikinci boliimiinii de kaybetmis olduk.
Dolayisiyla Tiirkiye’de Ermenice yazan, iireten, edebiyat yapan kusak daha da
azalmis oldu ve 50’lere, 60’lara artik iyice kurak bir atmosferde girmis olduk.
Cok az sayida insan Ermenice bir sey tiretebildi. Fakat tabii sadece yazmakla
olmuyor dedigim gibi; duymadikga, bir sey izlemedikge, bir sey gormedikge
dil ne yazik ki dliiyor. Bir de bu nun kendi toplumu igerisinde yansimas: da
oluyor. Evet, Ermeni okullar1 var, Ermeniler ¢ocuklarini o okullara gonderi-
yorlar, ama Ermeni okuluna génderen aileler kadar Ermeni olmayan okullara
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gonderen aileler de var. Ciinkii bu yeni ¢agda, yeni donemde, kapitalizmin bize
dayattig1 hayat tarzinda kimi ailelerde “gocugumu koleje géndereyim, Erme-
nice 6grenmesi sart degil, normal bir koleje gitsin, orada Ingilizce 6grensin,
dort dortliik bir 6grenim alsin, bir iiniversiteye girebilsin”, diisiincesi doguyor.
Bunun sonucunda elimizdeki son verilere gore, Istanbul’daki biitiin Ermeni
okullarinda 3000 civarinda Ermeni 6grenci var; vaftiz kayitlariyla karsilastirdi-
gimiz zaman bir o kadar 6grencinin ise daha bagka okullarda oldugunu tahmin
ediyoruz. Ermenicenin kamusal hayatta olamayisi, bu okullara giden ¢ocuk-
larda da yavas yavas Ermenicenin aslinda bir ders gibi goriilmesine yol actu.
Cocuklarin gogu, Ermeniceyi matematik, fen, fizik gibi 6grenilmesi gereken
ama giinliik hayatta kullanmayacaklar: bir ders gibi gormeye basladilar. Tabii
okullar bunu kirmak i¢in ¢ok ¢abalar gosteriyorlar. Fakat dilin kamusal hayatta
yer bulmasi ¢ok kritik bir 6nem tasiyor. Mesela bundan 3-4 sene 6nce Osman-
bey’de tekstil bolgesinde yiiriirken bir magazanin vitrininde toptan, perakende
yazilarinin farkli dillerde alt alta yer aldigini gérdiim. Arapga, Rusca, bir de Er-
menicesi yaziyordu: “Medzadzags-manradzags/ dhéwéwh dwbpméwpe”. Ik
kez kamusal hayatta Ermenice bir sey goriiyordum. Toptan perakende yazsa
da mithim degil, Ermenice bir sey yaziyordu orada ve hakikaten beni ¢ok tuhaf
hissettirdi. Ciinkii dedigim gibi tabela gormiiyorsunuz, radyonuz yok, televiz-
yonunuz olamiyor zaten. Ermenice bir sarki kulaginiza ¢alinmiyor. Kamusal
hayatta olmadikga dil ne yazik ki 6liiyor.

Tiirkiye’de Ermeni olmak takma isimlerle yasamak demek. Boyle bir seyin, di-
yelim ki bir Avrupa iilkesinde ya da bat1 demokrasilerinde oldugunu duysak
mesela, ‘ne kadar fasist iilkelerdir ki azinliklar takma isimlerle yagsamak zorun-
da kaliyorlar’ diye diisiiniiriiz. Bu ne yazik ki Tiirkiye’de alisiimis bir sey haline
geldi; Agop’lar ticari hayatta diyelim ki Ahmet olarak tanitryorlar kendilerini,
Kevork’lar Kemal olarak tanitiyorlar kendilerini. Yani is diinyasinda olan bir-
¢ok insan kendine ikinci bir Tiirkee isim seciyor, ilk karsilastig1 insanlara en
azindan o isimle kendisini tanitiyor. Belli bir agamadan sonra tabii ki o kisi o
insanin Ermeni oldugunu anliyor ve bdyle bir konuda problemi yoksa bu hi¢
sorun olmuyor; kimileri igin hatta, Istanbul 6rneginde sdylityorum, birlikte is
yapilabilecegine dair olumlu bir algi bile dogurabiliyor. Ama 6nemli olan in-
sanlarin gergek ismini gizlemek durumunda birakilmasi. Insanin zihninden
‘gercek ismimi sdylesem mi, séylemesem mi’ diye bir tereddiitiin ge¢mesi bile
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bu iilkede yasamanin agirligini gosteriyor. Ben de kimi zaman gergek ismimi
soylememeyi tercih ediyorum. Ciinkii sonrasinda bir siirii soruyla muhatap
olmak zorunda kaliyorsunuz. “Siz niye Istanbul’dasiniz, nereden geldiniz, bu-
rada mu1 yastyorsunuz?” gibi. Mesela Kadikoy'de Bahariye’de iyi bir terzi var.
Hanna Usta. Diyarbakirli bir Ermeni oldugunu sonradan 6grendim. Ismimi
sordu, ger¢ek ismimi sdylemek istemedim. Ciinkii hakikaten bu gibi sorular
¢ok tekrarlaniyor ve bazen ¢ok yorucu oluyor. O giin bezgin bir ruh hali iginde
bagka bir isim soyledim. Soyadimi sordu. Artik onu da degistirecek degilim;
“Danzikyan” dedim. “E sen Ermenisin?” dedi. “Evet” dedim. “Niye ismini de-
gistiriyorsun? Ben de Diyarbakirliyim, Ermeniyim” dedi. O giinlerde o kadar
siyasi bir aktivizm igerisindeydim ki, bunu soyledigime hakikaten ¢ok pisman
oldum ve utandim. Yani sagda solda yazan, konferanslar veren bir insan, bazen
glinliik hayatta kendini bu halde bulabiliyor. Tiirkiye’de Ermeni olmak biraz
da bu demek.

Tiirkiye’'de Ermeni olmak soy koduyla yasamak demek. Bundan birkag yil
once bir dava konusu oldu. Bir ¢cocuk Ermeni okulunda okumak istedi; annesi
babas1 Miisliimanlagmis Ermeni oldugu i¢in tam Ermeni olarak gozitkmiiyor.
Ermeni okulunda okumak i¢in annenizin, babanizin en azindan birisinin vat-
tiz olmas gerekiyor, sizin de vaftiz olmaniz gerekiyor. Ama ailesi Miisliiman-
lagmis Ermenilerdi. Aslinda okumaya hakk: var. Sonunda bu bir dava konusu
haline geldi. Milli Egitim Bakanlig ile okul arasinda bir i¢ yazisma tesadiifen
avukatin eline gecti ve orada “s6z konusu kisinin soy kodunun 2 oldugu 6gre-
nilmigstir.” diye bir ibare goriildii. Bunun tizerine anladik ki Ermenilerin bir soy
kodu varmis ve 2’ymis. Bu bizim tahmin ettigimiz bir seydi ama sonrasinda
soy kodunun biitiin azinliklar i¢in kullanildigini 6grendik. Rumlar i¢in bir nu-
mara, Yahudiler i¢in bagka bir numara, Siiryaniler i¢in daha bagka bir numara
var. Bu belki su giinlerde ¢ok yadirgatic1 gelmiyordur ama o giinlerde bizim
i¢in sasirticiydi. Ne yazik ki kamuoyunda ciddi bir tepki gormedi.

Son giinlerde yeni bir durumla daha kargilasiyoruz. Niifus Isleri Miidiirliigii
soy agaci bilgilerini paylasmaya basladi. Tiirkiye’de Ermeni olmak biraz da
1915te 6len ya da dldiiriilen biiylikannemiz, biiyiikbabamiz hakkinda ne ya-
ztyor diye bakmak demek. Cogunun hala sag goriindiigiinti gérditk. Ama bu
santyorum sadece Ermenilere yonelik degil. Yine de insan orada onlarin hala
sag olarak kayitlara gectigini goriince tuhaf oluyor.

14|



IKINCI BOLUM AYRIMCILIGIN GORUNUMLERI

Tiirkiye’de Ermeni olmak aslinda tarihinizle de problemli bir iliski kurmak
demek. Yine giinliik hayattan bir 6rnek vereyim; mesela anneler babalar ¢ok
biiyiik oranda ¢ocuklarina 1915 veya daha sonrasinda olanlar: anlatmamay1
tercih ederler, bilhassa erkek ¢ocuklarina -ki her Ermeni ailesinde ya biiyii-
kanne ya biiyiikbaba siirgiin edilmistir, oldiirtilmiistiir ya da kendisi gitmek
zorunda kalmustir, yani bagina bir sey gelmeyen bir Ermeni aile bulamazsiniz-.
Biz 15-16 yasina gelinceye kadar, fark ettik ki annelerimiz babalarimiz bunu
bize anlatmamay tercih etmisler. Bu tabii ¢ocuklar1 sakinmak i¢in yapiliyor,
¢iinkii sanirim “biz bunlar1 anlatirsak bu ¢ocuk bu bilingle biiyiiyecek ve bu iil-
kede kim bilir nasil bir siyasi pozisyonda devam edecek?” diye endiseleniyorlar.
Oyle bir atmosferde yagtyoruz ki, cocugun olmadik bir yerde konuyu agmasi
dahi, bir tehlike dogurabilir. Cocugu bundan sakinmak, korumak icin belki
20-25 yagina kadar hi¢ bundan bahsetmeyen aileler de vardir. Sonugta birgok
Ermeni ailenin gocugu, kiz ya da oglan fark etmez, kendi ailesinin basina geleni
karanlikta el yordamiyla bulur; daha sonra taglar yerine oturur. Bu ytizden, bu
konu bizden gizlendigi iin, erken kaybettigimiz biiyiikbabalar, bityiikanneler-
den aslinda bu hikéyenin tamamin1 6grenebilecekken biz 6ldiikten sonra, ‘su
konuda ne anlatmisti, bu konuda ne anlatmisti?” diye yine samanlikta igne arar
gibi kaziyoruz. Bu ashinda diisiinecek olursak ¢ok dramatik bir durum. Yani
bir ailenin soykirimda bagina geleni bile 6grenemedigini, kendi ailenizin igin-
de bile bunu 6grenmek i¢in bir miicadele vermeniz gerektigini goriiyorsunuz.
Dolayisiyla basimiza ne geldigini kolay kolay 6grenememektir Ermeni olmak.

Tiirkiye’de Ermeni olmak her seferinde bir kez daha tokezleyip diismek aslin-
da bir yandan da. Bu belki sadece Ermeniler i¢in gegerli degil; Kiirtler, Aleviler
icin de bunlar gecerli ama madem konumuz Tiirkiye’de Ermeni olmak, her
seferinde bir kez daha tokezleyip diiymek anlamina gelir. Suraya getirecegim
sozii. 80’lerin sonlarinda, 90 yillarin baslarinda bir canlanma yasandi bu me-
selelerle ilgili. Agos 96 yilinda yayin hayatina basladi. 2000’lerin baslarinda,
Hrant'in soylesilere, televizyon programlarina ¢ikmasiyla, artik bazi mesele-
ler konugulmaya basladi. Biz Agos’u kurdugumuzda bazilar1 bize “bu konuda
konusanlarin bagina mutlaka Tirkiye’de bir is gelir, emin misiniz bunu yap-
tiginiza?” diye tepki gosterdi. Bunu tabii ki is olsun diye soylemiyorlardi. Bir
deneyimden siiziilerek soyliiyorlardi. Bir kismi da tutucu diistincedeki insan-
lardy, ilerici bir yayindan hazzetmedikleri i¢in bunlar1 séylediler. Fakat biz bu

| 115



AYRIMCILIGIN YUZLERI

gazeteyi ¢ikaranlar konusarak, miicadele ederek bir yerlere varmanin miim-
kiin olduguna inandik. Konugmaliy1z, sesimizi ¢ikarmaliy1z, miicadele etme-
liyiz, gergekleri soylemeliyiz, diye diisiindiik. Bugiine kadar geride durduk,
birkag s6z de biz sdylemeliyiz dedik. Ama 2007 yilinda, aslinda bir anlamiyla
da onlar hakli ¢iktilar. 2007 yilinda ¢iinkii Hrant 6ldiriildi. Sonugta bu da
yasandi. 1915 yaganmis, 1955 yasanmis, Varlik vergisi yasanmis, 1980 darbe-
sinden sonra yine Ermeniler {izerinde yogun baskilar olmus, biitiin bu mace-
radan sonra ASALA doneminde bir siirii insan bunalip kendini yurt digina
atmig. Hatta belki yas: yetenler hatirlar, 1982°de Ermeni bir vatandas Taksim
Meydanr’'nda kendisini yakti. ASALA déneminde o kadar biiyiik bir baski var-
di ki Ermenilerin tizerinde, bu baskidan bunalip ASALA eylemlerini protesto
etmek icin Taksim Meydanr'nda kendisini yakt1 ve iki giin sonra da 61dii. Boyle
bir atmosfer iginde yasandi ve 90’larin sonuna dogru bir donem bitti. Karabag
savast sakinlesti, 2000’lerin basina geldik, artik bir seyleri konusabiliyoruz der-
ken Hrant'in dldiiriilmesiyle yeniden tokezledik, kendimizi yere kapaklanmig
olarak bulduk. Evet, gercekten biitiin bu olan bitene birka¢ adim geriye ¢ekilip
baktigimizda, -6ncesi de var tabii ama- 1915 ve devaminda bir etnik temizle-
me ve soykirima maruz kalmis bir toplumun fertlerinin basina gelenleri dahi
anlatamiyor, konusamiyor olmasi, inkdrin stirmesi, bir soykirim oldugunu dii-
stinlirsek travmanin siirmesi anlamina geliyor ve bununla basa ¢ikmak da her
zaman kolay olmuyor.

Tiirkiye’de Ermeni olmak, Hristiyan olmak demek bir yandan da. Clinkii Er-
menilerin biiyiik bir kismi kendisini Hristiyan olarak da tanimlarlar. Ciinkii
bir anlamda bunlar artik i¢ ice gegmis kimlikler. Zaten 1915’in sebeplerinden
bir tanesi Ermeni meselesi, Ermeni niifusunu tekrar dizayn etme hesabi ise bir
bagkas: da, daha dogrusu sivil halkin katildig1 katliamlarin motivasyonu da,
Hristiyan 6ldiirmek idi. “Yedi Hristiyan 6ldiiren cennete gidecek” hikayeleri
¢ok bilinen hikayelerdir. Hatta bize anlatilan yasanmis bir de hikéaye var; ne-
rede geciyor bilmiyorum, Sivas mi, Diyarbakir mi, Mardin mi ama bir adam
altt Ermeni’yi 6ldiirmiis. En son yedinciyi bulamamus ve yillardir kap1 kom-
susu olan, yedigi ictigi ayr1 gitmeyen komsusunun kapisina dayanmis: “yani
kusura bakma, yedinci sensin” demis. Bunu da yasanmus bir hikaye olarak biz
yillarca dinledik. Dolayisiyla Ermeni olmak ayni zamanda Hristiyan olmaktir
ve kendinizi Tiirk-Ermeni meselesinde zaten baski altinda hissederken bir de
Miisliiman-Hristiyan konusunda bir gerilim yasandigi zaman ayn1 psikoloji-
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nin bir benzerini de Hristiyan olarak yasarsiniz; bir de bu kimligi yiiklenir ve
bu kimligin zorluklarini bilhassa Ortadogu cografyasinda yasayarak hayatiniza
devam edersiniz. Kaldi ki, son iki-ii¢ yila damgasini vuran Ortadogu’daki ISID
terdriiniin yine orada kalan Ermenilere, Hristiyanlara hayati son derece zehir
ettigini biliyoruz, goriiyoruz. Cok sayida insan yine yerini yurdunu terk etti;
bilhassa Suriye’de ve Irak’ta. Bununla ilgili enteresan bir hikaye de su: iki sene
kadar 6nce epey bir miilteci geliyor Irak’tan. Bir haber geldi bize, Yozgat'ta 10-
15 Ermeni aile varmus, 70 kisi asag1 yukari. Ne alaka, nereden gelmisler bunlar
Yozgat’a, ne diistinmiisler gelirken diye bizim Agos’tan bir arkadasimiz kalkti
Yozgat'a gitti. Buldu onlari, Irak’tan gelmisler. Miilteci konumundalar aslinda,
bir listeye girmis sira bekliyorlar, daha sonra Kanada’ya gidecekler ama orada
bir ara durak olarak Tiirkiye'ye geliniyor. “Peki” demis, bizim arkadas, “niye
Yozgat, bir siirii sehir varken?”. “Valla” demis Iraklilar, “bizim kdyde Keldani
bir ahbabimiz vards, biz onunla beraber yola ¢iktik, o bize dedi ki Yozgat'ta ki-
ralar ucuz, oraya gidelim; biz de buraya geldik”. Neyse ki, orada ¢ok biiyiik bir
sikint1 yasamadan, uzunca bir siire hayatlarina devam ettiler ve daha sonra te-
ker teker Kanada’ya ya da Amerika’ya gittiler. Ama hala Yozgat'ta, Kirsehir'de,
Amasya’da ufak ufak, ikili, tiglii, besli aileler, Irak’tan kagip gelen aileler var.

Tiirkiye’de Ermeni olmak, aslinda biraz bahsettim, yabanci zannedilmektir.
Hepimizin bagindan en az bes-on kez ge¢mistir. Bizim bu topraklarda yasamis
insanlar oldugumuzu bilenlerin sayis1 ¢ok azald: artik. 60’larda 70’lerde yine
insanlarin daha fazla Ermeni komsusu vardi, daha fazla Rum komsusu vard.
Dolayistyla Ermenilerin ve Rumlarin buralardan insanlar olduklar1 daha fazla
biliniyordu. Ama su dénemlerde, son bes-alt1 yildir Ermeni oldugumuzu 6g-
renip de Ermenistan’dan mi geldiniz, nereden geldiniz sorulariyla karsilasmak
normallesmeye basladi ne yazik ki ve her seferinde “hayur, biz bu topraklarda
yasayan insanlariz” cevabini vermek durumunda kaliyoruz -ki bu da hakikaten
¢ok yorucu bir sey oluyor.

Tiirkiye’de Ermeni olmak sorumlu tutulmaktir bir de. Mesela biz her sene Ho-
cali Katliamr’'ndan sorumlu tutuluruz. Yani mutlaka bizim Hocali Katliami'nin
yil dontimiinde ya da buna benzer olaylarin yil doniimiinde, bir Ermeni olarak
bir agiklama yapmamiz beklenir; bu talep edilir bizden ve yapmaz isek tepki
gosterirler. Bu dedigim gibi, 70’lerde, 80’lerde ASALA déneminde de olmustu.
Simdi son 10 yildir agag1 yukari, bilhassa sosyal medya yayginlastigindan beri,
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-ki bizim gazetede de Hocali Katliamu {izerine son derece yiizlesmeye doniik
makaleler yayinlandi- bizden her sene bir sey soylememiz talep ediliyor. Bu da
aslina bakarsaniz bir tiir irk¢ilik: Yani orada olup bitmis bir vakadan buradaki
Ermenileri sorumlu tutmak ve mutlaka onlarin bir sey séylemesini istemek...
Nasil ki, ISID bir katliam yaptig1 zaman kimse kalkip komgusunu, ahbabini
bunu kinamaya zorlamiyorsa, bununla ilgili bir sey soylemen lazim demiyorsa
bunu da dememeliyiz. Ama ne yazik ki bu bir sorumluluk olarak bize ytiklen-
mis oluyor. Bunun bir bagka tiirii olarak da uzunca siire biz Etyen Mahgup-
yan’dan ya da Markar Esayan’dan sorumlu tutulduk. Birisiyle tanismis olalim
veya uzun siiredir gormedigimiz birisini gorelim, merhabalastyoruz ve ikinci
ciimle ‘Etyen icin Markar i¢in ne diyorsunuz?’ oluyor. Yani ne yapalim simdji,
o da o goriiste bir adam. Biz Ermeni olarak ne yapalim, yani ne yapmamiz ge-
rekiyor? Ben mesela bir Kiirt dostumla karsilastigimda ikinci ciimle olarak hi¢-
bir zaman, ‘Mehmet Metiner’i ne yapacaksiniz?” demiyorum ya da bir Ttirkle
karsilastigimda, neyse artik ona denk gelen birisi, bunu ne yapacaksiniz demi-
yorum. Bunu bana niye soylityorsunuz diye uzunca bir siire anlatmaya calis-
tim. Cilinki bu soyle bir kalipyarginin sonucu aslinda: Ermeni dedigin zaten
solcu olmalidir. Bir de bundan sorumlu tutuluyorsunuz sonug olarak. Buna da
aslinda gizli kapakli bir ayrimcilik denebilir diye diistintiyorum. Tabii bunun
bir de AKP tarafindaki simetrisi var ki, onlar da solcu ya da AKP mubhalifi bir
Ermeni gordiiklerinde “O kadar mallariniz1 geri verdik, hala neyin muhalefe-
tini yapiyorsunuz?” oluyor. Ve pesine klasik “Katilinize asiksiniz” laflar1. Hani
Alevilere de deniyor ya, ondan.

Tiirkiye’de Ermeni olmak, biitiin siyasi cephelerin {izerinize oynamas an-
lamina geliyor bir yandan da. Devlet her zaman sizden iyi Ermeni olmanizi
bekliyor. fyi Ermeni olmak ne demek? Diyelim ki Avrupa parlamentolarinin
bir tanesinde soykirima dair bir tasar1 gecti; Oyle bir tasar1 gectigi zaman dev-
letin temsiliyet konumunda olanlardan bekledigi sey sudur: Bunu kinamaniz
gerekir, ‘ne kadar yanlis bir sey, bu parlamento ¢ok yanlis bir sey yaptr’ den-
meli. Yani elbette hakikaten buna inaniyor olabilirsiniz; parlamentonun karar
verecegi bir konu degildir, bu da miimkiin, bu da bir goriis agis1. Ama devlet
sizden her zaman i¢in bunu devletle neredeyse ayni sozlerle kinamanizi bekler
ve bunu yapmadiginiz zaman da iyi Ermeni olmazsiniz. Kétii Ermeni kim-
dir peki? Kottt Ermeni diasporadir. Diasporanin seytanlastirilmasina sizin de

18 |



IKINCI BOLUM AYRIMCILIGIN GORUNUMLERI

yardimci olmaniz gerekir. Diaspora niye kotiidiir? Ciinkii diaspora soykirim
diyordur, soykirimin taninmasini istiyordur ve sanki o ayr1 bir varlikmisga-
sina diasporadan bahsetmeniz, dolayisiyla devletin kurdugu diaspora denkle-
mine sizin de katilmanizi bekler: “Evet, diaspora ¢ok kétii, biz aslinda burada
iyiyiz, bizim bagsimiza kotii bir sey gelmiyor ama diaspora gereksizce bu ko-
nular1 kastyor.” demeniz beklenir. Fakat diaspora kimdir? Bu konuyu sik sik
giindeme getiriyorum, ¢iinkii diaspora dedigimiz insanlar 1890’larda, Ermeni
Katliamlar1 basladig1 zaman, 95, 96’da, 1909’da Adana Katliamr'ndan sonra
veya da 1915’ten sonra, 1930’larda, 40’larda, 50’lerde Tiirkiye’den batiya go¢
etmis veyahut da doguya go¢ etmis insanlar ve bunlarin ¢ogu aslinda bizim
akrabalarimiz. Yani asag1 yukar1 her Ermeni’nin ya bir bat tilkesinde ya da bir
dogu tilkesinde, Ermenistan olabilir, Beyrut olabilir, Suriye olabilir, Halep ola-
bilir, Fransa ya da Amerika’da akrabasi vardir. Sonugta o gidenler de buradan
gitmis insanlar ve keyifleri dyle istedigi igin gitmis insanlar degiller. Burada
hayat bulamadiklari igin, burada kendilerine kalacak yer bulamadiklari, ortam
bulamadiklari i¢in gitmis insanlar ve onlarin tepelerinde bir Demokles’in kilict
yok. Dolayistyla soykirim konusunda da konusabiliyorlar, miilteci konusunu
da konugabiliyorlar. Ama devlet sizden mutlaka sunu istiyor: Iyi Ermeni ola-
caksiniz, diasporanin seytanlastirilmasina siz de katkida bulunacaksiniz ve siz
de mutlaka, “diasporaya bakmayin, onlar kétii isimler, biz iyiyiz, bizim sizle bir
meselemiz yok” diyeceksiniz.

Tiirkiye’de Ermeni olmak {izerine birkag s6z soéyledim, ama Hrant'in bir s6-
ziiyle bitireyim. Bu soru Hrant’a da sorulmustu soylesilerden bir tanesinde:
“Tiirkiye’de Ermeni olmak nasil bir sey?” diye. Hrant, Ermeniler tabii ki biitiin
bu miicadeleler i¢inde yogrulmus ve Tiirkiye'nin biitiin tarihine, siyasal tarihi-
ne alternatif bir bakis acis1 getirmis olduklar: i¢in, siyasal ve toplumsal olarak
her iki diizlemde de azinlik olarak da bulunmus insanlar olduklar1 icin, velha-
sil biitiin bu miicadeleyi yapmis olduklari i¢in, soyle bir yanit vermisti: “Cok
giizel bir sey, herkese tavsiye ederim.” Hakikaten ben de &yle hissediyorum
bir taraftan; ama tabii Hrant'in umut ve direngenlikleri bambagskaydi. Hrant’a
katilmakla beraber ben yine de herkese tavsiye eder miyim ondan ¢ok emin
degilim. Giizel bir sey evet, ama ¢ok ama ¢ok da yorucu, yipratici. Belki o kadar
fazla tavsiye etmeyebilirim.
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AZLASTIRILAN VE
AZINLIKLASTIRILAN RUMLAR:
NERON KOMPLEKSI

Foti BENLISOY

1960’larin sonunda, dénemin siyasal ve sosyal ¢alkantilar1 dolaysiyla o za-
man Istanbul’da mukim olanlarin géziinden muhtemelen kagan tarihsel bir
kirilma yasanir. Yiizyillar boyunca sehrin sosyal hayatina, ¢arsisina, pazarina,
kahvesine, meyhanesine, sokagina damgasini vurmus olan Rumca (Yunanca),
Istanbul’'un bir kamu dili olma &zelligini yitirir. Elbette bir giinde olup biten
bir sey degildir bu. Rumcanin sehir hayatindan ¢ekilmesi, on yillardir devam
eden Tirklestirme politikalarinin ve bizzat bu politikalarin miisebbibi oldugu
demografik erozyonun kiimiilatif etkisinin bir sonucu olarak gerceklesir.

Once diikkan tabelalarindaki Rumca ibareler silinir, yer isimleri (sadece Aya
Stefanos ya da Samatya gibi semt isimleri degil, onlarca sokak ismi de) mil-
lilestirilir. Sira insanlara gelir. Ik ve esas olarak 1920’li yillarin sonunda ger-
ceklestirilen (ama 1960’larin basi1 da déhil olmak iizere zaman zaman yeniden
glindeme gelen) “Vatandas Tiirk¢e konus” kampanyalartyla Rumlar da dahil
azinlik topluluklarindan umumi yerlerde Tiirk¢e konusmalari, bu suretle de
Tiirk dil ve kiiltiiriinii 6ziimsemeleri talep edilir. Ozellikle mektepli gencligin
“zinde kuvvetlerini” olusturdugu bu kampanya tramvaylarda, vapurlarda,
gazino, c¢ay bahgeleri, sinema, tiyatro gibi eglence ve sayfiye yerlerinde, cad-
delerde, meydanlarda, sokaklarda, azinliklarin yogun olarak yasadiklari ve ¢a-
listiklar1 semtlerde siirekli bir gerilim kaynag: olur. Rumca veya sair azinhik
dillerinde gazete okuyan insanlarin ellerinden gazeteler 6fkeyle alinip yirtilir.
Tiirk¢e konugmayan kimselere devamli miidahale edilmesiyle sik sik kavgalar

120 |



IKINCI BOLUM AYRIMCILIGIN GORUNUMLERI

meydana gelir. Siirekli tehdit altinda olundugu, her an bir miidahaleyle karg:-
lasilabilecegi korkusuyla umumi yerlerde iki kisi arasinda Rumca konusmak
neredeyse imkansiz hale gelir.

“Vatandas Tiirkge konus” kampanyasinin (ve bu kampanyanin fasilalarla ye-
niden giindeme gelmesinin) Rumlar ve sair gayrimiislim ekalliyetler arasinda
ne gibi bir travmanin miisebbibi oldugunu tam olarak bilebilmek miimkiin
degil. Ancak kampanyanin yol agtig1 terér iklimini Rifat Bali'nin Cihad Ba-
ban’dan aktardig: su satirlarda bulmak miimkiin: “Bir giin Bogazici vapuru
Boyacikoyii'nden kalktiktan sonra Boyacikoyli genglerin bir adami fena halde
dévdiiklerine sahit olmustuk. Sonra 6grendik ki, agzindan burnundan kan ge-
lecek kadar dayak yiyen bu adamin, veresiye mal vermek dolayisiyla bu hami-
yetli goriinen insanlardan alacagi varmis ve bir giin evvel onlardan alacagini
istedigi i¢in, ertesi glin vapurda Tiirk¢e konusmadi diye dayak yiyormus. O
tarihlerde bu gibi hadiseler biri birini kovalamisti. Kocasi ile konugan bir ka-
dinin, hig Tiirkge bilmeyen bir ecnebinin, tecaviize ugradigini duymustuk.” O
zaman elbette anlamazdik ama kiiciik bir ¢ocukken annemin kardegimle beni
sokakta Rumca konusmamamiz gerektigine dair ikaz etmesinin, biz de inadina
carsida pazarda Rumca konusunca evde bizi paylamasinin ardinda herhalde
bu ice islemis korku vardi. Rumca artik bir kamu dili olmaktan ¢ikmuis, daha
dogrusu cebren ¢ikarilmisty; ancak evde ya da Rumlar arasinda konusulabilen
bir dil halini almst1.

Her on yilda bir, baska bir felaketle (vergi, pogrom, siirgiin) yiiz yiize kalan
Rumlar ¢areyi topraklarini terk etmekte bulur. Istanbul ile Imroz (Gokgea-
da) ve Tenedos (Bozcaada) ahalisi Rumlar, 1960’]1 yillarin ikinci yarisindan
itibaren gerceklesen hizli ve geri dondiiriilmesi zor bir go¢ dalgasinin neti-
cesinde yasadiklar1 topraklar: terk etmek zorunda kalirlar. Ancak Rum nii-
fusunun biiyiik 6l¢iide ortadan kalkisi, Tiirk milliyetgiliginin Rumlara dair
alakasinin yok olmas: ya da Rumlarin milliyetci seferberlik ve alarmizmin
konusu olmaktan ¢ikmasi sonucuna yol agmaz. Asagida, Rumlarin maruz
kaldig1 demografik erozyona karsin “ana akim” siyasal alan a¢isindan neden
hayli islevli bir referans noktasi olmay: siirdiirdiigiinii (kisaca ve kabaca) ele
almaya calisacagim.
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Muteber 6teki olarak Rumlar

6-7 Eyliil “olaylar1” sirasinda Pandeli’'nin (Cobanoglu) Balikpazarr’ndaki mes-
hur lokantasi da talan edilir. Ditkkani yagmalanan Pandeli yilginliga kapilir ve
lokantacilig1 birakmaya karar verir. Ancak rivayete gore devrin bagbakan1 ve
lokantanin miidavimlerinden Adnan Menderes, Pandeli’'nin bu kararini 6gre-
nince pek tiziiliir ve “Pandeli Tiirkiye’ye lazimdir” diyerek onu vazgegirmeye
calisir. Menderes, Pandeli’nin gonliinii almak i¢in lokantasinin bugiin de bu-
lundugu yere, yani Misir Carsisr'na tasinmasina aracilik eder.

Menderes hakikaten “Pandeli Tiirkiye’ye lazimdir” dedi mi, demedi mi bilin-
mez; ancak bu soz, Istanbul Rum topluluguna kars: islenmis en biiyiik sug-
lardan biri olan 6-7 Eyliil pogromunun mimarlarindan birinin “tilkeye lazim”
gordiigli azinlik mensuplart hakkinda oldukga aydinlatici. $u ya da bu Rum
(ya da Ermeni vs.) efendilerinin hayatlarina “lezzet kattig1” siirece “Ttirkiye’ye
lazimdir”. Mahmut Esat Bozkurt'un o meshur ifadesi, soylendigi zamandan
bugtine gecerliligini korumaktadir: “Ttirkler bu tilkenin yegane efendisi, ye-
gane sahibidir. Saf Tiirk soyundan olmayanlarin bu memlekette tek haklar
vardir; hizmetgi olma hakki, kéle olma hakk:”. “Hizmetgiler” ya da “koleler”,
hadlerini bildikleri ve en 6nemlisi “keyif verici madde” kabilinden Istanbul’un
hayatina tat ve koku kazandiran ¢egniler olduklar1 miiddetge ve ancak bu tak-

dirde takdire ve ilgiye sayan addedilirler.

Hele devrimizde, “cokkiiltiirlii, medeniyetler besigi Istanbul” sdylemlerinin
gecer akee oldugu devrimizde, Rum miiziginden tavernasina bu “keyif verici
madde” iyi de satar. Ust orta siniflarin hayatina kozmopolit bir zenginlik ha-
vast katar. Cocuklugundaki Rum ya da Ermeni arkadaslar1 yad etmek, gayri-
miislimlerin zarafeti ya da nezaketinden bahsetmek, Rumlar Istanbul’dayken
sehrin ¢ok daha “medeni” oldugundan dem vurmak, Ermeni mezelerinden ya
da Rumlarin sofra adabindan konusmak adeta bir “statii soylemi” halini alur.
[stanbul’u satmanin, yani sehri kiiresel sermaye akislarinin bir diigiim noktast
olacak sekilde “markalagtirmanin” garantili yollarindan biri, onun kiltiirleri
“birlestiren” gogulcu karakterini vurgulamaktir. Gayrimiislimler de bu imaj
calismasinin, bu vitrin diizenlemesinin, yani kenti pazarlamanin olmazsa ol-
mazlar haline gelirler artik. Nostaljiklestirilmis, sevimli bir folklorik unsur ha-
line getirilmis zzmniler bundan béyle hosgoriiye ve yad edilmeye layiktirlar...
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Tom Amca malum, Harriet Beecher Stowe'un Tom Amca’nin Kuliibesi'nde,
romana adini veren siyah koledir. Aslinda kolelik karsiti bir romana ismini
vermis olsa da “Tom Amca” tabiri, zaman igerisinde otoritelere karsi son dere-
ce itaatkar olan, yerini bilen, yumusak basli, uysal, sadik, efendisine kars: sem-
patik ve iyiliksever siyahlar tarif etmek i¢in kullanilir olur. Iste gayrimislimler
de birer “Tom Amca” olduklari, olabildikleri miiddetce iltifata mazhar olurlar.
Gayrimiislim diplomatlarin, mimarlarin, miizisyenlerin, sporcularin vs. Os-
manlr'ya ve dahi Tiirkiye Cumhuriyeti’ne olan hizmetleri 6ve dve bitirilemez.
Devlete ve millete sadik gayrimiislim “Tom Amca” tiplemesi yerlere goklere
cikartilir. Yilmaz Ozdil gibi tescilli bir milliyetci dahi Istiklal Marsi’'nin orkest-
rasyonunu Edgar Manas adl1 bir Ermeni miizisyeninin yapmasindan Tirklige
oviing ¢ikartir. “Bizim” gayrimiislimler, yani yerli ahali-i gayrimiislime, muh-
telif diyasporalar gibi fitne fiicur yuvas: degildir, onlar ailemizin, soframizin
sadik birer parcasidir.

Malcolm X bir konusmasinda “ev zencisi” ile “tarla zencisi” arasindaki farktan
bahseder. Ev zencisi, yani sahibinin evinde hizmetli olan kdle, sahibi hastala-
ninca “hastalandik m1 patron?” diye sorar; sahibinin evi yanarsa patronundan
once onu sondiirmeye kosar. Beyaz adamin kendisine gosterdigi “liituftan”
memnundur; zenci oldugunu bilse de ayricaliklidir. Tarla zencisi, yani beyaz
adamin pamuk tarlasinda ¢alismaya mahktim koleyse sahibi hastalandiginda
6lmesi i¢in dua eder, sahibinin evi yandiginda neredeyse zil takip oynar.

Aslinda gayrimiislimler “ev zencisi” gibi davranmaya mecbur edilirler. Mesela
devamli olarak ve degisik vesilelerle kah Tiirkiye'nin milli davalariyla tam ma-
nastyla 6zdeslestiklerini deklare etmeye ya da ilgili bulunduklari varsayilan et-
nik-dinsel gruplarin iilke digindaki fiillerini kinamaya ¢agrilirlar. Ornegin 6-7
Eyliil pogromunun arifesinde hem DP hem de CHP yetkililerinin agiklamalari,
hiikiimetge desteklenen Kibris Tiirk’tiir Cemiyeti ya da Milli Tiirk Talebe Bir-
ligi'nin etkinlikleri ve basinin gevkiyle Istanbul Rumlary, iilkede Kibris'in Tiirk-
ligii hususunda varilmig mutabakati bozan ve “milli dava”ya ihanet eden ya da
en iyi ihtimalle kayitsiz kalan bir unsur olarak resmedilir. Basin, 6/7 Eyliil olay-
lar1 6ncesinde Rumlar ve 6zellikle de Patrikhane aleyhine bir kampanya agar
ve Kibris meselesi ile Rum azinlik arasinda iligki kurar. Dahasi, Patrikhane,
Rumca gazeteler ve Rum azinlik kurumlari basin yoluyla Kibris ile ilgili hiikii-
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met politikasini alenen onaylamaya davet edilirler. Basinin 6nciiliigiinii yaptig
bu anlayisa gore azinlik, kendisine yoneltilen kuskular: bertaraf edebilmek i¢in
stirekli vatanperverligini sergilemeli, her firsatta hiikiimet politikalarini -hele
hele bunlar “milli davalar” ile alakaliysa- hararetle destekledigini dosta diis-
mana ilan etmelidir. Yani Istanbul Rumlarindan beklenen, “vatana baglilig”
stipheli olan “yabanc1” bir unsur olarak vatanseverligini ispat etmesidir.

Bagka gayrimiislim topluluklar1 da hesaba katarak ornekler ¢ogaltilabilir el-
bette: 1965 yilinda, soykirimin ellinci yildoniimi dolayisiyla yurtdiginda ger-
ceklestirilen anma torenleri nedeniyle bu kez Istanbullu Ermenilerden bu
etkinlikleri alenen kinamalari, onlar1 bir dig komplonun tezahiirii olarak dam-
galamalar1 ve Tirk dis siyasetinin rotasini uygun agiklamalar yapmalari iste-
nir. Talep yine benzerdir. Ermeniler vatanperverliklerini ispat etmeli, kendi
varliklarini Tiirk devletinin “ebed miiddet ¢ikarlartyla” 6zdes kildiklarini her
firsatta haykirmalidirlar. Haykirmadiklar: takdirde milli biinyeye yabanci bir
unsur, ilk firsatta o biinyeden atilacak bir safra muamelesi gorecekleri hususu
da hatirlatiimadan edilmez elbet.

Iste “ev zencisi”, yani uysal ve sempatik, itaatkar ve “haddini” bilir olduklari,
zararsiz ve keyif verici olduklari miiddet¢e, “Tom Amca” gibi davrandiklari
stirece bilumum gavur “Tirkiye’ye lazimdir”. Onlarin nostaljiklestirilmis, se-
vimli kilinmis temsilleri Tiirk milliyetciligi icin bir tehdit degil bilakis bir kendi
kendini 6vme vesilesidir. Mesela o zaman bakan olan Egemen Bagss, efsanevi
futbolcu Lefter Kiigtikandonyadis’in cenazesinde verdigi demecte 6nce Lef-
ter'in “Tirkiye sevdalisi” oldugunu vurgulama geregi duyar. Egemen Bagis
i¢in Lefter herhalde Pierre Loti gibi bir Tiirk muhibbidir. Bagis hemen sonra,
“Tirkiye’nin biitiin renklerini burada gordiik. Kendisi bize gergekten Tiirki-
ye’nin farkliligini gosterdi” diyerek Lefter’in cenazesinden Tiirkiye igin iftihar
vesilesi ¢ikartir. Boylece gerceklestirilen torende devlet erkaninin varligt mem-
leketin ne derece hosgoriilii ve dahi ¢ogulcu oldugunun bir nisanesi olarak su-
nulur. Ancak Istanbul Rum toplulugun basina gelen bir dizi felaketin faillerin-
den sayilmasi gereken Rauf Denktas’in ayni giinlerdeki vefat: nedeniyle yariya
indirilmis bayragin Lefter’in naasinin iizerine konmasinda higbir ¢eligki ya da
beis de goriilmez. Once Lefter, sonra da milli kahraman statiisiine ¢ikartilan
Denktag’in cenazesine katilmakta “Ttirkiye’nin zenginligi” agisindan higbir tu-
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tarsizlik yoktur. Oyle bir “renklilik”, dyle bir hoggoriidiir ki bu milliyetgiligin
temel soylem ve pratikleriyle, sembolleriyle asla ¢atigmaz, onlar1 hi¢bir sekilde
tehdit etmez, bilakis onlar1 teyid eder.

Iki cenazeyle aymi giinlerde Hrant Dink suikasti davasinda hiikiim verilir.
Kendisine davadan ¢ikan karar hakkindaki yorumu soruldugunda (o zaman
cumhurbagkani olan) Abdullah Giil, “Tiirkiye’de hukukun karsisinda her-
kesin esit oldugunu, yabanci sirketlere karst da yabanci uyruklu insanlara da
hep esit davranmus bir iilke oldugumuzu gostermemiz lazim” deyiverir. Basit
bir dil stirgmesi degil, tipik bir “lapsus” ile, yani konusurken bilin¢altinda asil
tasavvur edilen seyin sdylenecek seyin yerine “yanlishkla” soylenmesi haliyle
kars: karstya oldugumuz agikardir. Freud’a gore lapsus, suur disi bir arzuyu
ac1ga cikaran, onu ele veren bir hatadir. Milliyetci bobiirlenmelerin bir parga-
st kilinan ya da st orta siniflarin kozmopolit 6zlemlerine hitap eden riyakar
hosgoriiniin ardinda yatan bu bastirilmis arzu, gayrimiislimlerin birer “yaban-
cr” oldugudur. (Yabanci sirket meselesi Abdullah Giil'tin fantezi diinyasindaki
bir bagka 6zlem olmali). Bu hosgoriiniin, “muteber 6tekiligin” son sinir1, Tom
Amca’nin kuliibesidir. Hrant gibi o kuliibeden ayagini digariya atmaya ciiret
eden, Tom Amca roliinii kabul etmeyen “yabancilarin” katli vaciptir.

Kok-oteki olarak Rumlar

Nostaljiklestirilmis, sevimli bir folklorik unsur haline getirilmis Rumlarin muk-
tedirler agisindan tehlike arz etmeyen bir muteber 6teki konumunda olmalar:
yaniltmasin. Rumlar, tipki Ermeniler ve sair gayrimiislim ahali gibi Tiirk milli-
yetciliginin adeta bir “kok-otekisi” konumundadir. Tiirk ulusal kimliginin inga
stireci gayrimiislim ahaliyle, bilhassa Rum ve Ermenilerle bir ¢atigma siirecine
denk diismiis ya da 6yle deneyimlenmis oldugundan bu topluluklar Tiirk ulu-
sal kimliginin kok ya da bas otekisi olarak arketipik bir konum kazanmuslar-
dir. Bu nedenle de gayrimiislim ahalinin ulusal biitiine entegrasyonu miimkiin
degildir, onlarin ulusal topluluga digsalligt mutlaktir. Kanun-i Esasi itibariyle
Tirkliikleri dahi sakattir, niifus sicillerindeki soy koduyla miihiirlenmistir.

Zaten daha “kurulus” aninda, Milli Miicadele esnasinda, ta Erzurum ve Sivas
Kongreleri'nden itibaren ugruna miicadele edilen milletin gayrimiislimleri
icermedigi agiktir. S6z konusu kongre ve metinlerinde, “ekseriyet-i Islami-
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ye”, “anasir-1 [slimiye”, “camia-i Osmaniye” gibi esas olarak Miisliimanlara
hitap eden ifadelere yer verilir. Her Miisliiman vatandasin, Anadolu ve Ru-
meli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin dogal iiyesi oldugu belirtilir. Misak-1
Milli’de farkl: unsurlari i¢inde barimndiran Osmanl Miisliman ¢ogunlugun-
dan bahsedilir. Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin metinle-
rinde, Amasya tamiminde, yasalarda, Biiylik Millet Meclisi'nin karar ve ta-
mimlerinde hitap edilen grup, Osmanli devletinin Arap vilayetleri disindaki
Miisliman milletidir.

Yani ulusal cemaat, esas itibariyle dini terimler tizerinden tanimlanir. Bu do-
nemde atif yapilan, adina talepler ileri siiriilen, ugruna miicadele verilen mil-
let, Anadolu’nun “Miisliiman ekseriyeti’dir. Ayn1 donemde s6z konusu olan
“cogulculuk” ise esas itibartyla Miisliiman unsurlar arasindadir. Anadolu’da-
ki Miisliiman gogunlugun homojen olmayip “kardeslik”, “karsilikli sayg1 ve
fedakarlik”, “iyi giinde kara giinde ortaklik” baglariyla birbirine kenetlenmis
farkli unsurlari icerdigi hususunda bir uzlagsma vardir. Bu unsurlarin birbirle-
rinin haklarina (hukuk-u irkiye ve ictimaiye), yasam ¢evresinin sartlarina (se-
rait-i muhitiye) sayg: gosterecegi bilhassa vurgulanir.

Gergekten, Erzurum Kongresinin yayimladigi beyannamenin birinci mad-
desinde yayimlanan formiilasyon, yani birbirlerinin “hukuk-u irkiye ve igti-
maiyesine” ve “serait-i muhitiyesine” riayetkar Islami unsurlarin kardesliginin
olusturdugu “Osmanli camias1” olarak millet tanimi, Milli Miicadele done-
minin temel metinlerine hakim olacaktir. Herhangi bir etnik aidiyete vurgu
yapmayan ve “Miislimanlik” temelinde bir birliktelik tasavvuru ortaya koyan
bu metni (ve onun sonra replike edilen versiyonlar), Tiirklerle Kiirtler ve Ana-
dolu’daki diger Miisliiman etnik gruplar acgisindan bir “toplumsal s6zlesme”
saymak pekédld mimkiin. Ancak bu sozlesmede gayrimiislimlere kesinlikle
yer yoktur. Gayrimiislimler ancak “ekalliyet” olarak goriilmekte ve bu siirecte
onlarin toplumsal ve siyasal dengeyi bozacak nitelikte imtiyazlara sahip ola-
mayacaklari bilhassa vurgulanmaktadir. Zaten Misak-1 Milli'nin besinci mad-
desi ekalliyet haklarina iligkindir ve burada da azinliklarin haklarinin komsu
memleketlerdeki Miisliiman ahalinin de ayn1 haklardan faydalanmasi kaydiyla
temin edilecegi vurgulanarak din esasl {ist kimlik ve azinlik tanimlarinda 1srar
edilmis olur.
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Aslinda millet-i hakime reaksiyonun iiriinii olan bu “Miisliiman milliyet¢iligi”,
sadece Milli Miicadele doneminde degil, modern Tiirkiye'nin 1913-1923 yilla-
r1 arasindaki biitiin olusum donemine damgasini vurur. Bu donemde devle-
tin ¢oziilme ve par¢alanmasindan sorumlu tutulan esas itibarryla gayrimiislim
topluluklardir. Dolayistyla da bir bigcimde kurtulusu arzu edilen ulus, Osmanl
Miisliimanlaridir; Rumlar, Ermeniler, Yahudiler, Siiryaniler ya da Keldaniler
degil. Bu anlamda ilk mecliste bu topluluklarin temsilinin s6z konusu olma-
mast tesadiif degildir. Bityitk Millet Meclisi i¢in gergeklestirilen se¢imlere gay-
rimiislimlerin katilmamasi icin bilingli ¢aba sarf edilmistir ve bu durum, bu
topraklarda Tanzimat'la baslayan temsili kurumlar olusturma geleneginden
acik bir sapmadir.

TBMM nin gayrimiislimlere yonelik bu dislayiciligini ve yukarida anilan gele-
nekle “kopusu” belki de en iyi 6zetleyen Mahmut Esat [Bozkurt] Bey'dir. Ocak
1921°de Teskilat-1 Esasiye Kanunu iizerine gergeklestirdigi bir konusmada, Hi-
ristiyanlara ve onlarin temsiline iliskin Osmanli Mebusan Meclisi ile TBMM
arasindaki yaklasim farklihigini agik bir bicimde ifade eder: “Belki Osmanl
Mebusan Meclisinde Hiristiyanlar aleyhinde sdylemek dogru olmazdi. Fakat
kendimi eski manada olan Osmanli Mebusan Meclisi'nde farz etmiyorum ve
bu memlekette Hiristiyan tabakasinin hakki olmadigina inanmis bir adam si-
fatiyle soz soyliiyorum. Onlar bu memleketin vatandasghgindan istifade etmis-
lerdir ve hiyanetle silah ¢ekerek istifade etmislerdir. Onlar Osmanli tarihinin
nankor cocuklaridir ve bu memlekette hicbir haklari kalmamistir. Kendi hak-
kin1 miidafaa etmek isteyen bu memlekette onlar emperyalizmin casuslaridir
ve bu vatanin hain ¢ocuklaridir. Onlarin bu Mecliste isi yoktur.”

Miisliiman milliyetciligi Tiirk milliyetgiliginin kurulus momentine damgasini
vurmakla kalmamis bazi zaman araliklarinda talilesmekle birlikte hakim mil-
liyetcilik formu olarak (elbette degisip doniiserek) bugiine kadar gelmistir. O
zaman bagbakan yardimcisi olan Numan Kurtulmug'un su sézleri Tirklagi
esas olarak “gavura” kars1 milli seferberlik dolayisiyla tanimlayan bu milliyetgi-
lik bi¢iminin devamlilig1 agisindan tipiktir: “’Tiirkiye Miislimanlig1’ dedigimiz,
bugiinlere kadar gelmis olan bu biiyiik medeniyetin en temel 6zelliklerinden
birisi gdvura ‘gavur’ diyerek gavurun karsisina dikilebilmektir. Onun igin Ca-
nakkale’de vazgegmedik. Onun i¢in Kurtulus harbinde esir diismedik. Biz, bu
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millet, bu topraklarin Miisliimanlari nasil diisiiniirse yle diisiiniiyoruz. Bizim
bu bagimsizlik meselesini ciddiye almamiz lazim. Bizim i¢in bagimsizlik gavura
‘gavur’ diyerek karsisina dikilebilmektir. Canakkale’de yoksa direnemezdik.”

Azlastirilan ve azinliklastirilan Rumlar

Ekalliyet ya da azinlik tabirleri ancak 20. yiizyilda, esas itibariyle de Birinci
Diinya Savasi sonrasinda giindeme gelir. Savasin sonunda yenik diisen Alman-
ya ile devrim sonucunda savas harici kalan Bolsevik Rusya arasinda bir denge
unsuru olusturacak bir devlete ihtiyag vardir. Polonya iste boylece kurulacak-
tir. Ancak muzaffer Itilaf giigleri agisindan séyle bir sorun vardir: Polonya’nin
sinirlar1 oldukga genistir ve dolayisiyla da igerisinde Ukraynali, Beyaz Rus, Ya-
hudi, Macar ve benzeri gok¢a Leh olmayan topluluk bulunmaktadir. Bu toplu-
luklarin yeni kurulan devlete nasil dahil edilecegi tartismas: dogar. Federasyon
segenegi yeni devletin ¢ok zayif olmasi anlamina gelecegi i¢in ragbet gormez.
Diger yandan bu kadar heterojen bir niifus bilesiminin asir1 merkezi ve giiglii
bir devlet nezdinde sorun haline gelebilecegi de tartisilir. Azinlik haklar iste
bu baglamda glindeme gelir. Yani azinlik ve ekalliyet tabirleri, Birinci Diinya
Savasi sonrasinin diplomasi aleminin Dogu Avrupa ve Balkanlara hediyesidir
ve bize de 6nce Sevr sonra Lozan’la birlikte girecektir.

Azinlik tabiri esas itibariyle o6ncelikle bir toplulugun “azlastirilmis” oldugunu
ima eder. Yani digsal birtakim miidahalelerle bir toplulugun sayis: distiriil-
miis, bir demografik erozyon, bir ¢oziilme s6z konusu olmustur. Diger yandan
s6z konusu topluluk “azinliklastirilmistir”. Azinliklastirlmak o toplulugun
tilkenin “gercek sahibi” olan ¢ogunluk tarafindan hor ve/veya (“iyi” durum-
da) hosgoriildiigii bir durumu ifade eder. Azinlik kavraminin arkasinda ulus
devlette egemenligin esas itibariyle spesifik bir dilsel-kiiltiirel gruba ait oldu-
gu ve bu hususiyetleri gogunlukla paylasmayanlarin korunmasi gerektigi gibi
bir durumu imler. Dolayisiyla azlagtirma ve azinliklagtirmanin sonucu olarak
Rumlar azinlik haline getirilmislerdir. Azinliklastirma ¢ogunlugun azinligi en
iyisi durumda himayeye muhtag bir yabancilik ya da 1limli 6tekilik hali olarak
gordiigl bir durumu ifade eder.

Diger yandan azinlik da kendi kendisini azinliklastirmaya, kendisini bir tiir
misafir, yabanci olarak gormeye baslar. “Kendi kendini azinliklagtirma”, kor-
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kunun kurucu bir deneyim halini aldig1 Rumlarda yaygin bir beka stratejisi
halini almistir. Rumlarin ¢ogu, hikmet-i hiikiimetin gayrimislim topluluk-
lara kars1 islenmis biiyiik suglara bulagsmis bulundugu bu iilkede siradan bir
didismenin, giindelik bir terslesmenin dahi biiyiik bir ihtimalle kendilerine
(en iyi ihtimalle “kibarca”) bu topraklarda “yabanci” ve en nihayetinde ancak
belli sinirlar dahilinde “hosgoriilebilir” insanlar olduklarinin hatirlatilmasiyla
sona erecegini tahmin ederler. Bu zaten sik¢a deneyimledikleri ve daha kiigiik
yastan igsellestirdikleri bir haldir. Gayrimiislimlerin varlig1 bizatihi “Ttirklige
hakaret” sayildigindan onlara diigsen olabildigince siliklesmek, gériinmez ol-
maktir. 1920’]i yilardan itibaren “Ttiirkliige hakaret” davalar: furyasini babala-
rindan ninelerinden duymuslardir zaten.

Cumhuriyetin ilk déneminde bir gayrimiisimle derdi olan hemen herkesin
basvurdugu yaygin bir silaht1 “Tirkliige hakaret” su¢lamasi. Rum bakkala su ya
da bu sebeple dis mi biliyorsunuz, Ermeni komsunuzla mi dalastiniz, Yahudi
terzi elbisenizi istediginiz gibi yapmadi mi, basardiniz “Ttirkliige hakaret” sika-
yetini olur biterdi. Arsivler bu “Ttrklige hakaret” suglamalariyla dolu: “Ttirk-
lige hakaret eden bahg¢ivan Migirdi¢ hakkinda takibat yapilmast”,“Tiirkliige
ve Cumhurbaskanr’na hakaret eden Istanbul Taksim’de Mari kiz1 Kosti, Marik
kiz1 Javik, Abraham hanimi Hayganos ve Formo kiz1 Filipe haklarinda taki-
bat yapilmas1”, “Tiirkliige hakaret eden Kayseri’'den Madam Mari hakkinda
takibat yapilmas1”, “Tiirkliige hakaret eden Imroz’'dan Estrati kiz1 Afridi hak-
kinda takibat yapilmas1”, “Tiirkliige ve orduya hakaret eden Kiryako hakkinda
takibat yapilmasi1”, “Tiirkliige hakaret eden Ankara’dan Musevi elbiseci Yasef
hakkinda takibat yapilmas1” vs. vs.

Ancak bu adeta goriinmez olup “kendi kendini azinliklagtirma” stratejisinin
esas uygulayicilari, gayrimiislim topluluklarin sekiiler ve dini 6nderlikleri ol-
mustur. Cumhuriyet tarihi boyunca azinliklarin 6nde gelenleri, diigman bir
cevrede ayakta kalabilmek, Tiirklestirme politikalarinin etkilerini yumusa-
tabilmek adina devletle ortiilii iletisim kanallari olusturmaya, muktedirlerle
miizakere igerisinde olup onlara yaranmaya ¢alismistir. Hiikiimetlere, devlet
erkanina karsi hos goriinmek, fazla ses ¢ikartmamak, “kanunlara riayetkar”
uysal vatandaglar olmak, bu liderliklerce gayrimiislim topluluklar i¢in uygun
tek siyasa olarak adeta dayatilmistir. 20. yiizyil basindaki felaketlerin, siirek-
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lilesmis baski ve sindirme politikalarinin gayrimislim topluluklarda yarattig1
korku ve acz duygusu cemaat 6nde gelenlerinin bu yoldaki en biiyiik miittefiki
olmustur.

Bu “gorbact” zihniyetine gore devleti kiskirtmamak, onun tepkisini gekmemek
ve arada bir seyler “kopartmak” i¢in yapilabilecek yegéane sey, Tiirk milliyetci-
ligine ve devlet politikalarina kars: agiktan tutum almamak, adeta goriinmez
olmak, goriiniir oldugunda da devletin azinliklara karsi ne denli hosgoriilii ve
alicenap oldugunu vurgulamaktir. Corbact malum, Osmanli devrinde gayri-
miislim topluluklarin devletle iletisimini saglayan (muhtardan yiiksek diizey-
deki memurlara kadar) ileri gelenlerine verilen addi. Cumhuriyet devri gorba-
cilari, gayrimiislim topluluklar1 denetim altinda tutabildikleri, seslerinin fazla
¢itkmamasini saglayabildikleri 6l¢iide devletin iyiniyetine mazhar olabilecek-
leri kabuliinden hareket etmislerdir. Azinlik cemaati temsilcilerinin yakin za-
manda yayimladiklar: ve Tiirkiye’de farkli dinlere mensup insanlarin baskiya
ugradiklari iddialarini tekzip eden ortak bildirisi, bu zihniyetin, kendi kendini
azinliklastirma yaklagiminin en son 6rnegidir.

Azinlhiklagtirma mekanizmasi, somiirgecilik karsit1 yazinin atalarindan Tunus-
lu yazar Albert Memmi’'nin Somiirgecinin Portresi Somiirgelestirilenin Port-
resi adli caligmasinda ortaya koydugu duruma benzetilebilir. Memmi’ye gore,
“T1ipki burjuvazinin bir proletarya imgesi sunmasi gibi, somiirgecinin varlig
da somiirgelestirilenin bir imgesine ¢agr1 yapar ve bunu dayatir. Bu imgeler,
somiirgecinin ve burjuvanin varliginin ve davranislarinin soke edici goriin-
memesi i¢in bahane haline gelir.” Bunun igin somiirgecinin yiice erdemleri
(ilerleme, medenilestirme vs.) vurgulanirken somiirgelestirilenin de bu tabiye-
tini, bagimli konumunu ve ezilmisligini dogal ve makul kilacak erdemsizlikleri
(kadercilik, miskinlik, ilkellik, duraganlik vs.) tekrarlanir. Benzer bir durum
azinliklagtirmada da s6z konusudur. Milliyetcilik de azinlik haline getirilen
topluluklara dair kendi imgesini imal eder. Azinligin azlastirilma ve azinlik-
lastirilmasini gitya megru kilan bir anlati benimsenir. Ermeni ya da Rumlarin
Tirklere ihanet ettigi, yabanci gii¢lerin magasi haline gelerek Tiirkleri arkadan
vurdugu vs. hep bu mekanigin iiriinii olan ve azlagtirma ve azinliklagtirma pra-
tiklerini (miilksiizlestirmeyi, “ekalliyet” sayilan toplulugun kiiltiirel ve sosyal
hayatini siirdiirebilme olanaklarini ortadan kaldiran Tiirklestirme politikalari-
ni1vs.) mesru, hakli ve dogal kilmaya kosulmus sdylemlerdir.
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Albert Memmi, bir gaspe1 olarak somiirgecinin Neron kompleksinden muz-
darip oldugunu yazar. Ayni sey otokton sayilan topluluklar: azlastirip azinlk-
lastiran milliyetgilikler i¢in de gecerlidir. Aslinda Roma taht1 Neronun degil,
tivey kardesi Britannicus’un hakkidir. Ancak Neron, Britannicusun itibarini
zedeleyen ¢esitli hile ve desiselerle Britannicus’un yerini alir. Ancak imparator
olmak Neron’a yetmez. Britannicus’un varligi ona hep bir gasp¢1 oldugunu ha-
tirlatacaktir. O nedenle Britannicus’u 6ldiiriir, nisanlis1 Junia’ya tecaviiz eder;
bir gasp1 baska bir gasp, bir adaletsizligi baska bir adaletsizlik izler ve Neron bir
tirana doniisur.

Iste milliyetcinin zaferi de Neron gibi onu asla tatmin etmez. Ciinkii aslinda
(kendisinin de ¢ok iyi bildigi gibi) haksiz bir el koyma, bir gasp eylemi olan
zaferinin ve bu zaferin kazanilma kosullarinin aklanmas gerekir. Aklamak igin
Rum ya da Ermenilerin ge¢mis ya da gelecek “ihanetlerinin” siirekli baslarina
kakilmasi, onlarin ulusal biinyeye yabanciliklarini vurgulayan Tiirklestirme po-
litikalarinin konusu haline getirilmeleri gerekir. Ancak “azinlik” ne kadar ayak-
lar altinda ¢ignenirse, muzaffer gasp¢1 milliyetcilik de kendini o kadar suglu ve
tehdit altinda sayar. Béylece, kendi ritminden siirekli beslenen, siddetlenen bu
mekanizmanin ivmesi yiikselir. Azlastirilan topluluk iyice eridiginde, demog-
rafik olarak “tehdit” sayillamayacak konuma getirildiginde dahi milliyetciligin
beka kaygis silinip gitmez. Her krizde, her keskin donemegte niikseder.

Gayrimislim topluluklar, Tiirk ulusal kimliginin kok-6tekisi oldugundan bir
korku nesnesi, ulusal beka kaygisinin merkezi temasidirlar. Gavur olmaktan,
Ermeni, Yahudi ya da Recep Tayyip Erdogan’in ifadesiyle “affedersiniz Rum”
sayllmaktan deli gibi korkuluyor olmasinin arkasinda bu vardir. Bu korkunun
ne kadar yaygin oldugunu tarif edebilmek icin Dilara Balcrnin Yesilcam’da
Oteki Olmak adl caligmasinda aktardig: bir anekdotu hatirlamak yeter. Ayhan
Isik'in ani 6limii tizerine Nubar Terziyan, bu beklenmedik kayba dair derin
tiztinttisiinii ifade ettigi bir gazete ilan1 verir. flan, “Amcan Nubar Terziyan”
imzasiyla son bulmaktadir. Bunun {izerine Ayhan Isik'in gayrimiislim olarak
algilanmasindan endise duyan ailesi sdyle bir “karsi ilan” verir: “Onemli bir
diizeltme. ‘Amcan Nubar Terziyan’ imzasiyla ¢ikan ilanla sevgili varligimiz
Ayhan Isik’in higbir iliskisi yoktur. (...) Goriilen lizum tizerine iiztintiiyle du-
yururuz. Ailesi.”

[131



AYRIMCILIGIN YUZLERI

Gévur olmak, gayrimiislimlesmek, milli biitiinliigiin biitiiniiyle darmadagin
olmasina esdeger bir korkunun ifadesidir. Yakin ge¢miste 10 Kasim vesilesiyle
“Atatiirk olmasaydi, adiniz Ahmet, Hasan, Hiiseyin olmazdi. Adiniz Dimitri
olurdu, Yorgo olurdu” diye demeg veren Muharrem Ince bu yaygin korkuyu
tekrar etmekten baska sey yapmaz aslinda. Azinliklastirilan gayrimiislimler bile
Oyle orta yerde “gavur” gibi goziikmekten cekinirler. Bu korkuyla olacak isim-
lerini degistirirler, ulu orta kendi dillerini konugmaktan imtina ederler. Hele
hele “Tiirkliige hakaret”, “vatandas Tiirk¢e konus”, “Ttirk’ten Tiirk’e aligveris”
gibi siyasal tarihimizin miistesna kampanyalarinin nesnesi ve hedefi olmus
kusaklar, kendilerini saklamak, fazla goriiniir olmamak ihtiyacini hissederler.

Rumlarin éliilerinden bile korkulur. 6-7 Eyliil pogromu esnasinda Istanbul’da
Rum Ortodoks mezarliklar1 da saldirilardan hem de ciddi 6l¢iide nasibini alir.
Yani hedeflenen sadece yasayan Rumlar ya da sair “azinliklar” (ve onlarin ev-
leri, is yerleri) degildir; gayrimiislimlerin kent mekanindaki izleri, gegmisleri,
kutsallari, oliileri ve mezarlari ortadan kaldirilmak istenmistir. Mezarliklara
doniik yagma sirasinda mezar taglar1 kirilir, mezarlar agilir, kemikler ortaliga
sagilir. Gorece yeni gomiilmiis olan cesetler mezarlarindan ¢ikartilir ve 6lmiis-
lerin bedenleri tahrip edilir. Ismini vermek istemeyen bir tanigin yillar sonra
agzindan dokiilen su climleler yasananlarin vahameti hakkinda bir fikir vere-
bilir: “Yeni gomiilmis bir kisi, Sisli'deki mezarindan ¢ikarild: ve karnina miz-
ragin ucuna takilmis Tiirk bayragi saplandi.”

Mezarlarin tahribi, sovenist histeriye teslim olmus kitlelerin ¢ilginhigina yoru-
lup gegilebilir. Oysa mezarlarin tahrip edilmesi ve 6liilere saldirilmasi seklin-
deki vandalizm, Mark Neocleous’un hatirlattig1 iizere fasist ideolojinin merke-
zi boyutlarindan olan 6liimle kurdugu iliskinin bir geregi, adeta bir sonucudur.
Fasizm miicadelesinin oliilerin topraginda gectigini varsayar. Fasizm oliyt
kutsar, sahadet kiiltiinii yiiceltir. Oliilerin asla gercekten 6lmiis olmadiklari,
bu nedenle de “savasa” donecekleri varsayimini 6ne siirer. Tam da bu yiizden,
yani Oliilerin hala bizimle oldugu varsayimindan hareketle “diisman” 6liilerin
de dirileceginden korkar. Komiinist, Yahudi, Cingene ya da bizdeki gibi Rum
(ya da Ermeni, Kiirt) dliilerin de intikam i¢in ya da onlardan ¢alinanlar: geri
almak i¢in geri doénebileceginden korkarlar. Dolayisiyla fasistlerin diinden bu-
gline tutkuyla sarildig1, diinyanin degisik yerlerinde sik sik basvurdugu mezar
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tahribinin gerekgesi, fagizm agisindan diismana, yani “bizlere” kars1 miicadele-
nin 6liilerin alaninda da gegiyor olmasiyla alakalidur.

Iste 6-7 Eyliil gecesi Rumlarin mezarlarina doniik o kolektif vandalizmin ar-
dinda fasist saldirganligin kendine ait saymadig: oliilere dair o korku vardir.
Yasayanlar gibi oliiller de hedeftedir. Rumlarin yasayanlar1 da fasist fantezide
her an dirilebilecek dliileri de sindirilmelidir. Yer tistiindeki ve yer altindaki
izleri silinmelidir. Saldir1 topyektindur. O giinlerde bir ¢ocuk olan Alkis Kara-
savas, “olaylarin” bir miiddet ardindan babasinin onu bir mezarliga gotiirdii-
glinti animsar: “Kilisenin bahgesinde bir siire parcalanmis mezar taslarini ve
topragin iizerinde biskiivileri andirir sekilde dagilmis kar beyazliginda kemik-
leri gordiim. Sadece alt1 yasimdaydim. Elimi tutan babam kulagima yavasca ve
cok acik bir sekilde su sozleri fisildadr: ‘Su anda gormekte oldugunu hayatin
boyunca hatirlamani istiyorum!”

“Gavurun” siyasal islevleri

Rumlar sadece ulusal bir beka kaygisinin temas: olmakla kalmazlar. Ayni za-
manda milliyet¢i mobilizasyon soylemlerinin de merkezi unsurlarindan biri
olmaya devam ederler. Aslinda genel olarak gayrimiislim topluluklarin diis-
manlagtirilmasi, “gavurun” siyasal ihtilaflarda bir seferberlik araci olarak
kullanilmas: bizde egemenlerin farkli egilim ve fraksiyonlarinin, geliskileri
olsa da temeldeki birlik ve biitiinligliniin gostergelerinden biridir. Abdiilha-
mid’in Hamidiye Alaylari’ndan Ittihat ve Terakki'nin Tegskilat-1 Mahsusast'na,
CHP’den DP’ye, Tiirk devletinin gayrimiislimler hususunda birlik ve béliine-
mez biitlinliigl tam ve tartislmaz olmustur daima.

Bizim siyaset terbiyemizde “gavura gavur” denmez elbet. Bu Islahat Ferma-
nr'ndan beri hep boyledir neyse ki. Denmez ama gavur siyasal ihtilaflarda bir
seferberlik ve milli teyakkuz sdylemi olarak hep hazir ve nazirdir. Gavurluk it-
hamy, siyasal kiiltiirimiizde muarizlarimizi sikistirmanin, itibarsizlastirmanin
bildik bir yoludur. Zamaninda CHP’nin Genel Sekreteri Kasim Giilek’in kolej
mezuniyet clippesiyle ¢ekilmis fotografini se¢mene dagitip “Giilek papaz oldu”
diye propaganda yapanlar1 hatirlamak yeter.
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Dahasi, ne zaman toplumsal muhalefet kabaracak olsa onu gayri millilikle
itham etmek, azinlik karsiti milliyetgi-irk¢1 temalarla bir karg1 seferberlik ya-
ratmak adettendir. Sol ve toplumsal muhalefet, “Miisliiman mahallesinde sal-
yangoz satmakla”, “bu millettin” bagrindan ¢ikmamis olmakla, “gavurlukla”
itham edilir hep. Muhalefetin gayri millilikle, yani ulusal biitiine ait olmayan
yabanci, yerli olmayan bir unsur olarak yaftalanmasi ¢abasinda onu gayrimiis-
lim olmakla suglamak en kestirme yoldur. Gezi direnisi giinlerinden birka¢
ornek vermek anlamli olabilir: Yildiz Teknik Universitesi Sanat ve Tasarim
Fakiiltesi Bolum Bagkani Prof. Ahmet Atan’in “Yahudi, Ermeni ve Rum’saniz
Gezi eylemlerinde aktif rol almanizi anlayisla karsiliyorum. Liitfen soyunuzu
aragtirin” tweeti, Yenikoy park forumunun “Rumlarin pesine takilip gelmis-
siniz” diyen mahalle muhtar1 ve adamlarinca basilmasi, ayn: giinlerde Akit
gazetesinin “Her tagin altindan gavur ¢ikiyor” diye manget atmasi, ayn1 gaze-
tenin yazar1 Hasan Karakaya'nin “Eylemciler kimden yana... Bizden yana mu,
Gavur’dan yana m1?” diye yazmasi, Yenisafak ve Takvim gibi gazetelerin “Gezi
Parki olaylarinda Yahudi lobisi oyunu” minvalinde antisemit komplo teorileri-
nin sakilliginde derman aramasi dyle marjinal, istisnai 6rnekler falan degildir.

Spesifik olarak Rumlar1 hedefleyen milli teyakkuz temalar1 da vardir. Mese-
la Islamcisindan ulusalcisina her renkten mebzul miktardaki komplo teoris-
yeninin en gdzde temalarindan bir tanesi, belki de agik arayla Istanbul Rum
Ortodoks Patrikhanesi’dir. Buna gore “fitne ve fesat odag1” olarak Patrikhane,
bir “ihanet yuvasidir”; yeni bir Vatikan kurmak, Bizans’ ihya etmek, memle-
keti emperyalistlere peskes cekmek, dolayisiyla bolmek-parcalamak gibi birbi-
rinden melun gailelerin pesindedir daima. Konuyu uzatmaktansa bu konuda
¢ikmig sayisiz kitaptan bazilarinin bagliklarini anmak yeterli fikir verecektir:
Fener Patrikhanesi'nin I¢ Yiizii, Ayasofya ve Patrikhane Uzerinden Oynanan
Gizli Oyunlar, Ekiimenik Ortodoks Patrikhanesi ve Bizans Projesi, Kesis Giig
-Emperyalizmin Ortodoks Karti, Laik Tiirkiye Cumhuriyeti’ni Patrikhane’ye
mi Yiktiracaklar, Patrikhane kostebekleri: Tirklagi Imha Plani ve Yerli Rum-
larin Rolii, Patrikhane ve 551 Yillik Hesap Istanbul’da Yeni Roma Imparator-
lugu, Yunanistan Patrikhane ve Ortodoks Kiskaci, I¢imizdeki Hanger Fener
Rum Patrikhanesi. Neredeyse elli yildir ¢ikiyor benzer baglikl kitaplar. Dergi-
lerde, gazetelerde, televizyonlarda Patrikhane giindemi bazen geriliyor, bazen-
se biitiin encamiyla yeniden beliriyor.
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Patrikhanenin bu alanda “diyakronik” bir kiymeti oldugu soylenebilir. Yani
Patrikhane konulu konspirasyon anlatilari, zamana karst pek bir direngen.
Onlar1 komplo teorilerinin bir nevi “long seller’1 saymak miimkiin. Sabetayci-
lik ya da “Yahudi-Kiirt devleti” gibi bir parlayip bir sonen benzerlerine kiyasla
bu anlatilarin her devirde muhakkak az ya da ¢ok alicis1 var. Bilhassa siyasal ve
toplumsal celiskilerin kizistig1 zamanlarda muhakkak Patrikhaneye dair ifsaat
ve iddialar giindeme gelir, getirilir. Bunda Patrikhanenin, 20. yiizyilin ilk ey-
regindeki, yani Tiirk milli kimliginin insas1 donemindeki “arketipik” denebi-
lecek bir “thanet” anlatisinin merkezindeki bir tiir “kok-6teki” olmasinin pay1
biiyiiktiir elbet.

“Gavurun” siyasal islevleri bunlarla da sinirl degil elbette. Yukarida da degin-
digimiz tzere, Tiirkiye’de gayrimiislimler devletimizin engin hosgorii ve ali-
cenapliginin bir ispati olarak istahla kullanilir. “Gévur” Tiirk milliyet¢iliginin
kendi kendini 6vmesinin en tanidik vesilesidir. Gayrimiislimler memleketin
ne derece hosgoriilii ve dahi ¢gogulcu oldugunun bir nisanesi olarak tepe tepe
kullanilirlar. Olimpiyatlara aday olunacaksa yahut Istanbul bir kiiresel finans
merkezi olarak pazarlanacaksa gayrimiislimler bu imaj ¢alismasinin, bu vitrin
diizenlemesinin olmazsa olmazidirlar.

Hasili “gavurun” bizde siyaseten kullanim alani bir hayli genistir. Ttirli otori-
terliklerin cenderesine sikismis bir siyasal zihniyet diinyasinda bu dogaldir bel-
ki de. Siyasal hayatimiz, “Saf Tiirk soyundan olmayanlarin bu memlekette bir
tek haklar1 vardir. Tiirklere hizmet¢i olma hakki, kéle olma hakki” diyen Mah-
mut Esat Bozkurtla, “Temizlenmesi gereken baslica hain ve muzlim unsur-
lar, donmeler ve Yahudilerdir. Ardindan Rumlar, Ermeniler ve sair ufak-tefek
topluluklar gelir” diyen Necip Fazil Kisakiirek’in takipgileri arasindaki kayikei
kavgasina sikistik¢a da bu boyle devam edecek gibi...
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TURKIYE’'DE
MULTECI OLMAK

Cemile Gizem DINCER

“Ttirkiye’de miilteci olmak” bagligr altinda hayatinda miilteciligi hi¢ deneyim-
lememis biri olarak yazmanin agirlig1 i¢cindeyim. Bu agirlig1 azaltmak iin bu-
rada yapmaya ¢aligacagim sey, 2013 yilindan itibaren go¢ alaninda ¢alisan bir
aragtirmaci ve gog siyaseti i¢inde aktif olarak bulunan biri olarak deneyimle-
diklerimi ve gozlemlediklerimi aktarma gabasi olacak. Bunu yaparken miilte-
cilerin “sesi olmak”, deneyimlerini temsil etmek gibi bir cabam olmadig gibi
bundan olabildigince kaginacak, miiltecilerle paylastiklarim tizerinden kendi
gozlemlerimi ve miiltecilerin deneyimlerini etkileyen yapilarin kisa bir anlati-
sin1 sunmaya galigacagim.

Tiirkiye, Cenevre Sozlesmesi'ne koydugu cografi ¢ekince sebebiyle yalnizca
Avrupa Konseyi tiyesi iilkelerden gelen siginmacilara miilteci statiisii vermek-
te, bu tllkeler disgindaki tilkelerden uluslararasi koruma bagvurusunda bulu-
nanlara ise Gi¢lincii tilkeye yerlestirilene kadar Tiirkiye’de gecici barinma imka-
n1 saglayan sarth miilteci statiisii vermektedir. Yani Iran, Irak, Afganistan gibi
tilkelerden gelenler Tiirkiye’'de sartli miilteci olarak tiglincii tilkeye yerlestiril-
meyi beklemektedir. Pek ¢ok insanin sandiginin aksine, Suriye’den gelenler ise
ne miilteci ne de sarth miilteci statiistine tabiler. Bu ikili iltica sistemi disinda
kalan Suriyeliler, Tiirkiye’de kaldiklar1 siire boyunca gegici koruma statiisii al-
tinda yer almaktalar.

Dolayisiyla Tiirkiye’de miilteci olarak anilan insanlar, ne miilteci statiisiine
ne de bu statiiniin getirdigi haklara sahiptirler. Bu noktada, yaz1 boyunca ulus
devletlerin belirledigi yasal statiiler ve bu statiilere bagli tanimlar yerine her
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“insanin istedigi yerde yasama, istedigi yere iltica etme hakki™n1 vurgulamak
amaciyla miilteci kavramini kullanacagim. Ote yandan, Tiirkiye’deki miilteci-
lerin deneyimleri bu yasal diizenlemeler etrafinda sekillendigi i¢in Tiirkiye’de
miilteci deneyimlerini kavrayabilmek adina oncelikli olarak iltica rejiminin
isleyisine bakmanin 6nemli oldugunu diisiiniiyorum. Bu dogrultuda, ilk bas-
ta Suriyeli olmayan yani uluslararas: korumaya basvurmus kisilerin “miilteci”
olabilmek i¢in takip etmesi gereken siireglerden, daha sonra da Suriyeli miil-
tecilerin statiilerini belirleyen yasal diizenlemelerden bahsetmeye ¢alisacagim.
Daha sonrasinda ise sahip olduklar: statiilerin miiltecileri hangi haklardan
mahrum biraktify, yasal statiilere ve haklara ragmen uygulamada ne tiir hak
ihlalleri ile karsilastiklarina dair kisa bir ¢er¢eve sunmaya ¢alisacagim.

Tiirkiye’de 1994 yilinda yiiriirliige konan lltica ve Siginma Yénetmeligine ka-
dar siginma bagvurularinin degerlendirilmesi ve miiltecilerin iiglincii tilkeye
yerlestirilmesinden sorumlu tek kurum Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi (BMMYK) iken, 1994 yilinda Kuzey Irak’tan gelen yogun gog dal-
gast sonucu, iilkeye gelenlere BMMYK tarafindan iigiincii iilkeye yerlestirile-
ne kadar “siginmaci” statiisii verilmeye basland (Kiris¢i 1991; 1996; I¢duygu/
Yiikseker 2010). 1994 tarihli [ltica ve Siginma Yénetmeliginin yarattigi bu “pa-
ralel prosediir” (Zieck 2010) ya da “ikili” (Biehl 2009) siginma sistemi sadece
siginma prosediirlerinin degil siginma terminolojisinin de ikili bir hal alma-
sina sebep oldu. Siginma bagvuru sahipleri hem Tiirkiye Cumhuriyeti otori-
teleri hem de BMMYK tarafindan incelenen iki ayr1 dosyaya sahip olduklar1
gibi, siginma siireci sonunda miilteci (BMMYK) ve sarth miilteci/siginmaci
(Tirkiye) gibi farkl statiiler ile karsi karsiya kalmaktadirlar. 2014’te Yaban-
cilar ve Uluslararast Koruma Kanunu’nun' yiiriirliige girmesi ve Gog Idaresi
Genel Midiirliigintin kurulmasi ile birlikte go¢ yonetiminde 6nemli degisik-
liklere gidilmis olsa da Tiirkiye 1994 lltica ve Siginma Yonetmeligi'ndeki ikili
sistemden vazge¢mis degildir; yani Tiirkiye’de hala uluslararasi koruma talep
eden bir kisinin miilteci statiisii alabilmek igin, ikili sistem geregi bir yandan
BMMYK o6te yandan ise Tiirkiye'nin koydugu prosediirleri tamamlamas: ge-
rekmektedir.

1 Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu sonrasi Turkiye'nin iltica rejimine yonelik detayl tartis-
malar icin: (Sar & Dinger, 2017); (Soykan, 2017).
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Miilteci statiisiiniin belirlenmesi ve iigiincii iilkeye yerlestirmeyi iceren sigin-
ma bagvurusu siireci, miiltecilerin Tirkiye'ye girdikleri andan itibaren her iki
otoriteye de kayit yaptirmalari ile baglar. ki kurumdan birine kayit olmamak
siginma basvurusu yapan kisinin smnir digi edilmesi ile sonuglanabilir. Kayit
sonrasi, miilteciler devlet tarafindan belirlenen uydu kentlere gonderilirler.
Tiirkiye’de Ankara, Istanbul, Izmir, Diyarbakir gibi biiyiik kentler harig yakla-
sik 62 uydu kent bulunmaktadir (Nizam & Giil, 2017). Uydu kentlere atamala-
rin hangi kriterlere gore yapildig: ise belirsizdir. Uydu kentleri belirlenen miil-
teciler, yerlestirildikleri sehirlerde diizenli olarak Gog Idaresi tagra teskilatina
imza vermekte, izin almadan bulunduklar1 uydu kentleri terk edememektedir.
Miiltecilerin izinleri ¢ogunlukla keyfi olarak engellenmekte ya da verilmemek-
te, uydu kentlerdeki imza uygulamasi kentten kente degismektedir. Dolayisiyla
uydu kentler miilteciler i¢in duvarlari olmayan hapishaneler, kapilar: olmayan
kamplar haline gelmektedir.

Kayittan bir sonraki agama, ikili sistemin en 6nemli asamasi olan, statii be-
lirleme siirecidir. BMMYK da Gog Idaresi Genel Miidiirliigii de kendi statii
belirleme miilakatlarini gerceklestirmekte, bu miilakatlarla siginma talebinin
sebebi ve bagvuranin beyaninin “gercekligi” anlasilmaya ¢alisilmaktadir. Her
iki kurum da siginma talebini tanimasina ragmen, bu goriismeler sonucunda
Gog Idaresi garth miilteci statiisii, BMMYK ise siginmacilara miilteci statiisii
vermektedir. $artli miilteci statiisii siginmacilara gegici siire Tiirkiye’de kalma
hakk: verirken, miilteci statiisii bagvuru sahiplerine tigiincii iilkeye yerlestiri-
lebilme ihtimalinin 6niinii acar. Statii belirleme stirecinde miiltecilerin hassas
grup iiyesi olmalari -refakatsiz gogmen, LGBTI+, yalniz kadin, engelli vs.- statii
edinmelerine yonelik avantaj saglayabilir olsa da miilteci statii belirleme siireci
¢ok uzun yillar stirebilmektedir. Tiirkiye’de 10 yila yakin siire boyunca tigiincii
tilkeye yerlestirilmeyi bekleyen miilteciler bulunmaktadir.

Uzun yillar stiren miilteci belirleme statiisii sonucu miilteci olarak taninanlari
yeni ve belirsiz bir siire¢ olan tigiincti iilkeye yerlestirilme siireci beklemekte-
dir. Ttim bu siiregleri bagariyla tamamlamis ve miilteci statiisii edinmis olunsa
dahi miilteciler iigiincii tilkeye yerlestirilmeme ihtimali ile kars1 karstya kal-
maktadirlar. Ote yandan tigiincii iilkeye yerlestirme igin gegen siire miilteciden
miilteciye degisiklik gosterebilmekte, 6rnegin LGBTI+ miilteciler, Afgan miil-
tecilere gore cok daha hizli yerlestirilebilmektedir. Ugiincii iilkeye yerlestirme
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stirecinin sonunda, miilteciler Kanada, Amerika ve Avrupa tilkeleri gibi ti¢tin-
cii tilkelerin kendi koydugu kriterleri de gegmek zorundadirlar.

Tiim bu siiregleri tamamlayip ti¢lincii tilkeye yerlesmeye hak kazanildig: du-
rumda ise, miiltecilerin “basarryla” tamamlamasi gereken son asama Tiirki-
ye’den almalar1 gereken “gikis izni”dir. Miiltecilerin Tiirkiye'den ¢ikis yapip
ti¢lincii tilkeye gidebilmesi i¢in Tiirk otoritelerinden almalar1 gereken bu izin,
miiltecilerin, ikili iltica prosediiriinii basariyla tamamlamalarini ve uydu kent-
lerde kaldiklar1 siire boyunca atmalar1 gereken imzalarda eksik olmamasini
gerektirmektedir. Ote yandan, “gikis izni” icin gerekli tiim kosullar yerine geti-
rildigi takdirde dahi, izin alinamadigy, iznin ertelendigi goriilmektedir. Dolay1-
styla, ¢ikis izninin hangi noktada verilmedigi, diger tiim siireglerde oldugu gibi
olabildigince belirsiz ve keyfidir.

Bu parcali ulus-6tesi siginma rejimi, Tiirkiye’yi hem ¢ok sayida iltica aktorii-
niin birlikte ¢alistig1 bir merkez hem de miiltecilerin uzun bir siire belirsizlik
icinde yasadiklar1 bir “bekleme odas1” haline getirmektedir. Belirsizlik ve bek-
leme hali Tirkiye’de miilteci olma deneyimini derinden etkilemekte ve Ttir-
kiye’de “miilteci olmak” hi¢ bilmediginiz bir tilkede hi¢ bilmediginiz bir dilde,
anlatirken bile karisik gelen bu siirecleri anlamak ve takip etmek, farkli kurum
ve devletlerin koydugu kriterleri yerine getirebilmek i¢in bitmeyen bir ugras
vermek demektir.

Tirkiye’de miilteci olmak deneyiminde daha 6nce bahsetmis oldugum miilte-
cilerin tiglincti iilkeye yerlestirilene kadar ikamet etmek zorunda olduklar1 uydu
kentler de incelenmeyi gerektiren 6nemli alanlar olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Tiirkiye devleti, uydu kentlerde gegen bekleme siiresi boyunca miiltecilere
herhangi bir ekonomik yardimda bulunmamaktadir. Dolayisiyla Tirkiye’deki
yasam siireleri boyunca kendi ge¢imlerini saglamak zorunda olan miiltecilerin
karsilastiklari ilk sorun barinmadir. Miilteci olarak ev bulma zorlugu ile karsila-
san miilteciler, irk¢ilik ve yabanci diigmanligi sonucu ev bulmakta zorlanmakta
veya ok yiiksek kiralar 6demek zorunda birakilmaktadirlar. Ote yandan, miil-
tecilerin yogun olarak yerlestirildigi uydu kentler genellikle sosyal dayanisma
aglarindan uzak ve/veya muhafazakar kentler olduklari igin giindelik hayatla-
rinda 1rkgilik ve siddet ile daha yaygin bir sekilde karsilasan miilteciler, bu ag-
lardan ve dayanigma mekanizmalarindan da mahrum kalmaktadirlar.
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Miilteciler, 2014’de ytirtirliige girmis olan Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma
Kanunu geregince saglik, egitim, ¢alisma gibi temel haklara yasal olarak sa-
hip olsalar da, uygulamada pek ¢ok sorun ile karsilagmaktalar. Kayit olduktan
sonra saglik hizmetlerine {icretsiz erisim hakkina sahip olan miilteciler i¢in
dil 6nemli bir sorun olarak belirmektedir. Hastanelerin neredeyse tamamina
yakininda terciiman olmamasi miiltecilerin saghik hakkindan yararlanmalar
oniinde ciddi bir engel olusturmaktadir. Ote yandan, trans miiltecilerin siklik-
la belirttigi gibi hormon kullanimi ve cinsiyet gegis siireglerine dair doktorlarin
bilgisizligi ve deneyimsizligi, doktor ve hemsirelerin transfobik tutumu ve re-
geteli olarak verilen hormonlarin Tiirkiye’de rahatga bulunmamasi, trans miil-
tecilerin saglik alaninda kargilastig1 baglica sorunlar olarak ortaya ¢ikmaktadur.

Tiirkiye’de miilteciler caligma iznine bagvurabiliyorlarsa da, izin prosediirii
oldukga uzun ve zordur. Dolayistyla miilteciler ¢ogunlukla kayit dist islerde
uzun ¢aligma saatleri ve diisiik iicretler karsiliginda ¢aligmak zorunda kalmak-
ta, cogu zaman ticretlerini kesintili olarak alabilmekte ya da hi¢ alamamakta-
dirlar. Bu durumda sinir dis1 edilme ve para cezasina ¢arptirilma korkusuyla
polise sikdyette bulunamayan miilteciler i¢in, “cikis izni” de polise bagvuruda
bulunmaya dair 6nemli bir engel olusturmaktadir. Zira haklarinda devam eden
herhangi bir dava olmas1 durumunda Tiirkiye'nin tiglincii iilkeye yerlestirilme
i¢in vermesi gereken ¢ikis iznini ertelemesi ve/veya vermemesi miimkiindiir.
Bu da miiltecilerin tigiincii tilkeye yerlestirilememe korkusuyla taciz, siddet,
istismara agik hale gelmesine ve yasal olarak haklarini arayamamalarina neden
olmaktadir. Kadin ve LGBTI+ miilteciler tiim bunlara ek olarak isyerlerinde
cinsel istismar/taciz ve erkek siddetiyle kars: karsiya kalmakta ve onlar da yine
tiim bu sebeplerden dolay: sikéyette bulunamamaktadirlar.

Suriyelilerin durumu ise uluslararasi koruma altinda olan miiltecilerden ayris-
maktadir. 2014’de yiiriirliige giren Gegici Koruma Yonetmeligine gore yasal
statiileri belirlenen Suriyeliler, ne siginmaci/miilteci olarak kabul edilmekte
ne de BMMYK basvurusu yaparak iigiincii iilkeye yerlestirilmekteler. Gegici
koruma statiisiine sahip Suriyeliler’, Tiirkiye’de kayit olduktan sonra saglik,

2 Gegici koruma statiisti almayi reddeden ve gecici ikamet izni ile Tirkiye'de bulunan Suriyeliler de
bulunmaktadir, bu yazi miiltecilere odaklandigi icin yazida onlara ve diger stattilere deginilme-
mektedir.
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egitim, barinma gibi temel haklara erisim saglayabilmekte, gecici koruma
statiisiine gore tercih ettikleri kentlerde ya da devlet tarafindan insa edilmis
kamplarda kalabilmektedirler. Kamplarda kalan Suriyeli sayis1 279 bin iken
(TBMM Miilteci Alt Komisyonu Raporu, 2018) aragtirmacilarin, sivil toplum
orgiitlerinin, ulusal/uluslararas: érgiitlerin kamplara girisine izin verilmedigi
icin kamplarda yagayan Suriyelilere ve kamp kosullarina dair arada igeriden
“s1izan” haberler ya da devletin yaymlamis oldugu raporlar disinda elimizde
yeterli veri bulunmamaktadir.

Uluslararas: koruma altindaki miilteciler igin yiiriitillen uydu kent uygulamasi
Suriyeli miilteciler igin gegerli olmasa da, Suriyeliler ilk kayit olduklar1 kent
disinda bagka bir kente tagindiklarinda temel haklardan yararlanamamaktadir-
lar; yani Tirkiyeye giris yaptiklari ilk kentte kayit olan Suriyeliler daha sonra
baska bir kente tagindiklarinda saglik, egitim gibi temel haklarindan mahrum
kalmakta ya da yararlanmak i¢in ilk kayit olduklar1 yere donmek zorundadir-
lar. Suriyelilerin baska bir kente gidebilmesi icinse kayit olduklar1 Gog Idaresi
Midirliigii'nden izin belgesi almalar1 gerekmektedir. Dolayisiyla diger grup-
lar icin oldugu gibi Suriyeliler i¢in de hareket 6zgiirligiinden bahsetmemiz
pek miimkiin goriinmemektedir.

Tipki uluslararast koruma bagvurusunda bulunan miiltecilerin yasadig gibi
Suriyeli miilteciler de uygulamada bir siirii hak ihlali ile karsilagsmaya devam
etmektedirler. Devlet hastanelerinde istihdam edilen sinirli sayida terciiman
ihtiyaci asla karsilayamadig igin, Suriyeliler diger miilteci gruplar1 gibi ya her
seferinde icret karsilig1 terciman tutmak zorunda kalmakta ya da Tiirkge bil-
medikleri icin doktorlara sorunlarini anlatamamaktadirlar. Doktora erisebilen
miilteciler ise doktorlar ve hemsireler tarafindan irk¢1 ve ayrimcr pratiklere
maruz kaldiklarindan bahsetmektedirler.

Gegici koruma statiistinii aldiktan 6 ay sonra ¢alisma iznine bagvurabilen Su-
riyeli milteciler, uluslararasi koruma altindaki miiltecilerle benzer deneyimler
yasamakta, gogunlukla kayit dis1 islerde diisiik ticretle ¢aligma, ticretlerini eksik
alma ya da hi¢ alamama riski ile kargilasmaktadirlar. Ote yandan ¢ocuk isciligi-
nin 6zellikle tekstil sektoriinde oldukga yaygin oldugu, ¢ocuklarin 10-11 yasin-
dan itibaren 12 saate varan siirelerde aylik 300-400 TL karsilig1 ¢alistirildiklars,
akademik arastirmalar tarafindan da gosterilmektedir (bkz. Yaman, 2018).
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Gegici koruma statiistiniin bir bagka sorunu ise Bakanlar Kurulu kararina bagh
olarak her an degistirilebilir olmasidir; yani Tiirkiye’de yasayan 3,5 milyonu
geckin Suriyeli bir gece alinacak olan bir Bakanlar Kurulu karariyla statiilerini
kaybetme riskine sahipler.

Tiim bunlara ek olarak, Suriyeliler basta olmak tizere Tiirkiye’deki miiltecilere
yonelik nefret soylemi ve artan irk¢ilik da Tiirkiye’de miilteci olma deneyimini
derinden etkilemektedir. Gazetelere yansiyan haberlerde bunun ne kadar yay-
gin oldugu goriilebilir. Ankara 6zelinde Onder Mahallesi bu 1rk¢1 saldirilara
hedef olan yerlerin basinda gelmektedir. Ankara’nin mobilya iiretim yeri olan
Siteler'in hemen yaninda yer alan Onder Mahallesi, Ankara’da Suriyelilerin
yogunluklu olarak yasadig1 mahallelerden birisidir. 16 Temmuz 2016 yazinda
bu mahallede gergeklesen bir irkgi saldir1 sosyal medya iizerinden 6rgiitlenen
bir grup tarafindan, Suriyelilerin isyeri ve diikkanlarini hedef alan paylasimla
basladi. Bu paylagimlarda bir giin 6nce mahallede ¢ikan kavgada yaralandig:
iddia edilen Tiirkiyeli bir gencin intikamini almak igin ling ¢agrisinda bulu-
nulmustu. Paylasimlardan iki giin sonra mahalle silahl1 ve kesici alet tastyan bir
grup tarafindan “basild1”, evler ve igyerleri taslandi, yakilmaya ¢alisildr’; saldiri
sonucunda bir kisim miilteci baska mahallelere tasinmak zorunda kald1.

Tiirkiye’de miilteci olmak her ne kadar belirsizlik hali, emek somiiriisii, siddet
sarmali etrafindan sekilleniyor olsa da giindelik hayatlar1 birer miicadele alan1
olan miilteciler Tirkiye’deki haklar i¢cin miicadele etmeye de devam etmek-
teler. 2014 yilinda adil ve esit iltica hakki i¢cin BMMYK 06niinde eylem yapan
Afgan miilteciler bunun 6rneklerinden biridir. 2014 yii Nisan ayinda uydu
kentlerde yasayan Afgan miilteciler, BMMYK’nin dosyalarini askiya almasi-
n1 protesto etmek i¢cin Ankara Tiflis Caddesindeki BMMYK merkez binasinin
oniinde bir araya geldiler. Yaklasik 200 miilteci 53 giin boyunca BMMYK’nin
ontinde kalarak dosyalarinin askiya alinmasi protesto edip, temel insan hakk:
olan iltica haklarini ve iltica siirecinde insanca ve adil bir muamele gormek igin
direnislerini siirdiirdiiler. Yine 2015 yilinda Suriyeli miilteciler Tiirkiye'nin her
yanindan orgiitlenerek sinirlarin agilmasi, siginma ve seyahat hakkini savun-

3 Detaylar icin Go¢men Dayanisma Agi/Ankara’nin saldiri sonrasi raporuna bakilabilir. http://goc-
mendayanisma.org/2016/10/15/onderde-neler-oluyor-raporu-2-16-temmuz-irkci-saldirilar/
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mak i¢in Edirne’ye yiiriidiiler. “Daha iyi bir hayata kavusmak i¢in Tiirkiye’den
Yunanistan’a yola ¢ikan kardeslerimiz her giin 6liimctil tehlikeleri goze alryor
ve bu giine kadar ¢ok fazla kardesimizi bu yolda kaybettik” siariyla Tiirkiye’nin
dort bir yaninda yola ¢ikan ¢ogu Suriyeli miilteciler Eyliil 2015’te Edirne’de bir
araya gelerek sinirlarin agilmast igin giinlerce siiren eylemler gerceklestirdiler.*
Her iki eylemde de miilteciler “yemek degil, insani yardim degil, haklarimi-
z1 istiyoruz” dediler. Haziran 2018’de LGBTI+ miilteciler Yalova, Denizli ve
Eskisehir’de es zamanli eylemler organize ederek Tiirkiye’deki uzun bekleme
stirelerini ve kotii yasam kosullarini protesto ettiler’.

Bu ve buna benzer eylemler, miiltecilerin acinacak 6zneler degil politik 6zne-
ler oldugunu, herkesin yasama, direnme ve s6z séyleme hakki oldugunu hepi-
mize bir kez daha hatirlatryor. Miilteci deneyimleri hepimiz i¢in ortak direnis
alanlar1 kurma, yeni alanlar kesfetme ya da insa etme ve/veya mevcut direnis
pratiklerini fark etme potansiyelini tagtyor. Ne go¢, ne de miiltecilik sadece
g6 edenleri ilgilendiren, “vatandaglar”dan ayriksi bir mesele degil. Ote yandan
sahip oldugumuz “kagitlar” deneyimlerimizi farklilastirsa da giivencesizlik, es-
nek calisma, marjinallestirilme ve siddet aslinda pek ¢ogumuzun giindeligi-
ni sekillendirmeye devam ediyor. Sinirsiz, stirglinsiiz, sinifsiz, somiiriisiiz bir
diinya hayali hepimizi kesiyor ve ortak miicadele zemini olarak hep birlikte
insa edilmeyi bekliyor.
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TURKIYE’'DE
LGBTI OLMAK

Merve DILTEMIZ MOL

LGBTI+lar, diinyanin pek ¢ok yerinde oldugu gibi, Tiirkiye’de de her giin
farkli bigimlerde tezahiir eden ayrimci pratiklerle karst karsiya kaliyor. Va-
rolusun kendisi ayrimcilik i¢in bir sebep olusturdugunda, bagka bir ifadeyle
LGBTI+lar salt cinsiyet kimlikleri ve cinsel yonelimleri sebebiyle ayrimcili-
ga maruz kaldiklarinda, ayrimciliga kars1 miicadele ve daha esit bir diinyanin
yaratilmasina doniik talep ve eylemler, hayatin her alanini icerecek sekilde
genisliyor. Bu yazida amag, LGBTI+larin kurumsal ve giindelik diizeyde kar-
silastiklar1 ayrimciliklarin genel bir ¢ercevesini ¢izmek ve s6z konusu ayrimei
pratiklere kars: verilen miicadelenin anahatlarini ortaya koymak. Bu ¢ergevede
yazinin ilk kisminda, toplumsal cinsiyet, cinsiyetcilik, homofobi/transfobi gibi
kimi kavramlar tanimlanmakta. Ikinci kissmda LGBTI+lara yonelik ayrim-
ciliga zemin hazirlayan kurumsal ve giindelik pratikler tizerinde durulmakta,
son kisimda ise, bu ayrimci pratiklerin iistesinden gelmek tizere siirdiiriilen
miicadelenin temel bazi talepleri ve 6nemli dontim noktalarina deginilmekte.

Kavramsal Cerceve

[lk olarak LGBTI+ ifadesinin acilimindan bahsedelim: LGBTI+ kisaltmas, es-
cinsel haklar1 miicadelesinin 6znelerini ifade etmek i¢in kullanilan bir ¢at1 ifa-
dedir. Onceleri egcinsel miicadelesi olarak anilan hareket egcinselligin travesti,
transeksiiel ve bisekstiel bireyleri kapsamamasi sebebiyle 1990’lardan itibaren
oncelikle GLBT olarak kullanilmaya baslanmus ancak lezbiyenlerin cinsel yo-
nelimlerine ek olarak kadin olmalar1 dolayisiyla da bir baskiya maruz kalmalar1
ve toplumda “yok” sayilmalar1 gerekgeleriyle “L” (lezbiyen) harfi 6ne alinmis
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ve kadinlara pozitif ayrimcilik uygulanmustir. Siiren goriiniirliik ve hak miica-
deleleri sonucunda bu ¢ati kelime farkl orgiitler tarafindan LGBTT (lezbiyen,
gey, bisekstiel, trans, travesti), LGBTI (lezbiyen, gey, biseksiiel, transgender,
interseks), LGBTIQ (lezbiyen, gey, biseksiiel, transgender, interseks, queer),
LGBTIQA (lezbiyen, gey, biseksiiel, transgender, interseks, queer, aseksiiel) ol-
mak tizere farkli sekillerde kullanilmaya devam etmektedir. Son yillarda LGB-
TI kisaltmasinin sonuna getirilen “+” ise queer, aseksiiel ve diger cinsel kimlik
tanimlarini igermeyi amaglamaktadir.

Ayrimcilig tanimlamak iizere bagvurdugumuz kimi kavramlar iizerine yeni-
den diisiinmek, ayrimciligin hangi sekillerde yeniden iiretildigini anlamak i¢in
anlaml bir baglangi¢ noktasi olusturabilir. Bu kavramlari nasil tanimladigimaz,
hem LGBTI+lara yénelik ayrimciligin nedenlerini ortaya koymamiza, hem de
bunlara kars1 miicadele pratiklerimizi yeniden tanimlamaya olanak saglayabi-
lir. LGBTI+'lara yonelik ayrimciliga iliskin tartigmalarda siklikla bagvurulan
kavramlardan biri toplumsal cinsiyettir.

Toplumsal cinsiyet (Ing. Gender) en genel hatlariyla, verili bir tarihsel dsnem
ve toplumsal orgiitlenme icinde, toplumsal isboliimiinde kadin ve erkeklere
bicilen roller, kadin ve erkeklerden beklenen davranis kaliplar1 ve kadin ve er-
keklerin sahip oldugu diistintilen kimi nitelikler ve beceriler olarak tanimla-
nabilir. Hig siiphe yok ki s6z konusu cinsiyet rolleri, erkeklerin ve kadinlarin
tamaminin yasama bicimlerini, bireysel 6zelliklerini, becerilerini tanimlamak-
tan uzaktir. Ustelik bunlar, yukarida ifade edildigi gibi, tarihsel ve toplumsal
olarak da farkliliklar gosterir. Bununla birlikte, belli bir cinsin lehine isleyen
tim toplumsal 6rgiitlenme bigimleri ve bunlara zemin hazirlayan toplumsal
cinsiyet rolleri, diger tiim cinsiyet kimlikleri i¢in bir sorun olusturur.

Toplumsal cinsiyet ve toplumsal cinsiyet rolleri ile iligkili bir bagka kavram
olan cinsiyetgilik de, belli bir cinsiyet kimligine sahip grubun, salt bu cinsiyet
kimliklerinden 6tiirii daha tistiin ya da asag1 oldugu kabuliine yaslanan bir dii-
stince tarzi olarak tanimlanabilir. Cinsiyet¢ilik hem toplumsal isboliimiiniin
belli bir cinsiyet grubunun -ki bu ¢ogu zaman cinsel kimlik yelpazesinin hete-
roseksiiel erkekler disinda kalan biitiin unsurlarini kapsar- aleyhine islemesi-
ne zemin saglayan diisiinsel yapiy1 destekler. Hem toplumsal cinsiyet, hem de
cinsiyetcilik genel olarak erkeklerin kadinlar tizerindeki tahakkiimiine isaret
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etmek {izere kullanilan kavramlar olmakla birlikte, her iki kavramin da sinir-
larinin farkli erkeklik ve kadinlik hallerini, kimliklerini ve rollerini icerecek se-
kilde genisletilerek anlagilmasi gerekir. Dolayisiyla kadin ve erkeklere belli bir
takim roller, beceriler ve gorevler atfeden toplumsal orgiitlenme bigimi, ayn1
zamanda farkli cinsel yonelimlere sahip erkek ve kadinlarin da aleyhine isler.
LGBTI+lar, ikili cinsiyet kavrayisi temelinde sekillenmis toplumsal cinsiyet
rollerinin disinda tanimlanir.

LGBTI+lara yonelik ayrimciliga isaret etmek iizere kullanilan bir diger kav-
ram da, homofobi/transfobidir. Homofobi, escinsellere yonelik nefreti ve
onyarguy! ifade etmek tizere kullanilan bir kavramken, transfobi ise biyolojik
cinsiyet kimliklerinden beklenen toplumsal rolleri benimsemeyen ya da sergi-
lemeyen kisilere kars1 duyulan kaygi, korku, 6nyargi ve nefreti ifade etmek i¢in
kullanilan bir kavramdir. LGBTI+ olmanin sug, giinah ya da hastalik olarak
tanimlanmasi, LGBTI+larla bir arada olmaktan sakinma, LGBTI+ kimligini
belirli stereotipler igine hapsetme homofobi/transfobiye ornektir.

LGBTi+lara Yonelik Ayrimciligin Farkli Tezahiirleri

Toplumsal 6rgiitlenmenin temelinde, tarihsel olarak degisiklikler icermekle
birlikte heterosekstiel erkeklere ve heteroseksiiel kadinlara belli roller atfeden
ve bu anlamda ikili bir cinsiyet kavrayisina dayali isboliimii yer almaktadur.
Bunun dogal bir sonucu, anilan ikili cinsiyet tanimlamasinin, verili bir top-
lumun uymakla miikellef oldugu kurallarin, yasalarin, normlarin ve bunlara
dayali uygulamalarin da ayn: mantigin iriinii olmasidir. Cinsiyet ve cinsel
kimlikler yelpazesi, yalnizca heterosekstiel erkek ve kadinlari icerecek sekilde
tanimlandiginda, yasalar ve uygulamalar, LGBTI+’lara yonelik ayrimciligin
temel dayanag haline gelir. LGBTI+lar i¢in ayrimciligin hayatin her alanina
yayilmus ve siirekli bir nitelik kazanmis olmasi, ayrimci pratikleri tespit etmeyi
kolaylastiric1 bir unsur gibi goriinse de, kurumsal bir nitelik kazanmis bulunan
dogrudan ayrimar pratikler ile giindelik hayata, siradan davranis kaliplarina
sirayet etmis, bu niteligi ile farkli bir diizeyde isleyen ve ayrimciligin yeniden
tiretilmesine olanak saglayan pratikler arasinda bir ayrim yapmak gerekir. Bu
kisimda énce LGBTI+lara yonelik ayrimciligin kurumsal nedenleri ve teza-
hiirleri iizerinde durulacak, daha sonra LGBTI+’larin giindelik hayatta karsi
karstya kaldiklar1 ayrimcilik ele alinacaktir.
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Ayrimciligin Kurumsal Boyutu: Yasalar, Normlar ve Uygulamalar
Askerlik

Tiirkiye’de geleneksel olarak bir erkek gorevi ve isi olarak tanimlanan askerlik,
hem erkeklerin toplumsal olarak kendilerinden beklenen 6devi yerine getir-
melerinin bir araci olarak kullanilmas1 anlaminda, hem de bu tanima uymayan
tiim erkeklik kimliklerini diglamast sebebiyle, LGBTI+lara yonelik ayrimcili-
gin izlenebilecegi baglica kurumsal mekanizmalardan biri olarak 6n plana ¢1-
kar. Askere gitmek istemeyen escinsel erkekler, askerlik 6ncesinde cinsel yone-
limlerinin askerlige uygun olmadigini kanitlamak iizere, bir dizi psikolojik ve
fiziksel tahribata maruz kalir. Gegmiste escinselligi kanitlamak tizere fotograf
ve video-film de dahil olmak iizere gesitli deliller sunma yiikiimliligi, son
yillarda ytizlerce soru iceren bir testin cevaplanmasi ve kisinin escinsel oldugu-
na taniklik edecek kisilerin ifadelerinin alinmas: seklinde giincellenmistir. Bu
stire¢ sonucunda askere gitmek istemeyen escinsel erkekler, “pembe tezkere”
olarak da bilinen ve ilgili kisinin psikosekstiel bozukluk tasidigini tescil eden
bir belge ile askerlik hizmetinden muaf tutulurlar. Her ne kadar escinsellik,
1973 yilinda Amerikan Psikiyatri Birligi, 1992 yilinda ise Birlesmis Milletler
tarafindan hastaliklar listesinden ¢ikarilmissa da, yukarida anilan diizenleme
escinsel erkekleri ve translar1 hasta olarak kodlar. Bilimsel bir dayanaga sa-
hip oldugu kabul edilen bu “teshis”, escinsel erkeklerin ve translarin hayatlar
boyunca askerlik yiikiimliliigiini karsiladiklarini belgelemeleri beklenen her
durumda -s6z gelimi ise alimlarda- kargilarina ¢itkmaya devam eder ve kendi-
lerine yonelik ayrimciligin siirdiiriilmesine zemin hazirlar.

Barinma

LGBTI+1ar, 6zellikle de travesti ve transeksiieller, evrensel bir insan hakki olan
barinma hakkina erisimde de sorunlarla kargilasmaktadir. Ayrimcilik bazi du-
rumlarda kendilerine ev verilmemesi, bazt durumlarda normalin iizerinde kira
bedellerinin talep edilmesi, bazi durumlarda komsulardan gelen sikayetler ve
devaminda polis baskinlari seklinde tezahiir edebilmektedir. LGBTI+larin va-
rolug sorununu en net sekilde ortaya koyan ayrimcilik tiirlerinden biri olarak
barinma hakkinin engellenmesi, Tiirkiye’deki yerlesik homofobik/transfobik
fikirlerin kirilmasi i¢in alinacak uzunca bir yol oldugunu da gosterir nitelik-
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tedir. Barinma hakki ayn1 zamanda, yurtlarda kalan LGBTI+ 6grencilerin de
erisimde zorlandigi bir insan hakkidir. Erkekler ve kadinlar i¢in iki ayr1 yagam
alan1 tanimlayan 6grenci yurtlari, LGBTI+ kimlikleri daha bastan tanimayarak
ayrimciligin altyapisini meydana getirmektedir.

Cezaevleri ve LGBTI+ Mahkiimlar

Ceza ve 1slah evleri, modern kapitalist toplumlarin temel kurumlarindan bi-
rini olusturur. Bu kurumlar, ikili bir cinsiyet anlayisina gore diizenlenmis ol-
dugundan, ozellikle travesti ve transeksiiel mahpuslar i¢in cezalandirma, ek
bir psikolojik ve fiziksel iskenceye doniisebilmektedir. LGBTI+larin, diger
mahktmlardan gelecek tepkiler gerekge gosterilerek ayri1 hiicrelerde tutulmast,
havalandirma, cezaevi biinyesinde istihdam, rehabilitasyon, kurs ve spor gibi
olanaklardan faydalanamamasi, anilan ayrimcilik tiirlerinin ilk akla gelen or-
nekleridir. Tekli hiicrelerde tutulan trans mahkamlar, kogusa gecme taleple-
rinin reddedilmesi sonucunda, isledikleri suglarla orantisiz olacak sekilde bir
tecrit cezastyla da kars1 karsiya kalmaktadir. Trans kadin ve erkeklerin, bulun-
duklar1 hapishaneyi degistirmek iizere yaptig1 gecis siireciyle ilgili bagvurular
da reddedilmekte veya dikkate alinmamakta, bu siire zarfinda karsilagilan tec-
rit devam etmektedir.

Egitim

LGBTI+lara yonelik ayrimciligin kurumsal bir nitelik kazandig bir baska alan
da egitimdir. Egitim sistemimiz de, ikili bir cinsiyet kavrayisina dayali olarak
bigimlendirilmis olup LGBTI+lar kilik kiyafetinden egitsel aktivitelere, top-
lumda sahip olduklari rollere dair endoktrinasyondan rehberlik ve danigman-
lik hizmetlerine kadar pek ¢ok alanda ayrimciliga maruz kalir. Okul 6ncesi
egitimle baslayan bu ayrimci pratikler, yiiksekogretimi de igerecek sekilde egi-
tim hayatinin her déneminde siirer. Bu siiregte 6gretmen ve idarecilerin LGB-
Ti+ 6grencilere yonelik tavri biiyiik 6nem tagir. LGBTI+ dgrencilerin cinsiyet
kimliklerini ve cinsel yonelimlerini agik¢a ifade etmelerine engel olusturan ay-
rimci pratikler, uzun erimli bir psikolojik travmanin altyapisini hazirlarken,
LGBTI+lar1 sapkin ve hasta olarak kodlayan sdylem, cinsel yonelim ve cinsi-
yet kimligine dair bilimsellikten uzak yargilarla birleserek ayrimcilig1 yeniden
Uretir.
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Evlilik ve Miras Hakk1

Tiirkiye Cumhuriyeti yasalarinda escinsellik sug olarak kabul edilmemekle
birlikte, escinsel ¢iftlerin yasal olarak evlenmeleri miimkiin degildir. Evlilik
kurumu, toplumun temel yap: tasi addedilen ailenin hukuki olarak kurulma-
sint saglar. Evlilikle birlikte elde edilen yasal haklarin, ayn: evi ya da hayati
paylasan ciftlere saglanmamasi bagka bir tartigmanin konusu olmakla birlikte,
LGBTI+lar agisindan ayni cinsten bagka biriyle evlenmenin éniindeki yasal
engeller, basta miras ve evlat edinme olmak tizere belli yasal haklarin kullanil-
mas1 6niinde engel teskil eder. Evlilik ayn1 zamanda, ciftlerden birinin sahip
oldugu saglik hizmetlerinden yararlanma hakk: ve emeklilik gibi sosyal gii-
venlik haklarinin diger es tarafindan da kullanilmasina imkan saglar. Buna ek
olarak dogum ve babalik izni, tayin ve lojman tahsisi, hasta esin bakimi, 6lim
izni gibi yasal bir takim haklardan, birliktelikleri resmi olarak tanimlanmamus
LGBTIi+lar yararlanamaz. Bu durumun bir istisnasi, yasal olarak cinsiyet de-
gistirme siirecini tamamlamis ve devlet mercilerince bu degisimi onaylanmig
bireylerin evlilik hakkina sahip olmasidir. Ne var ki trans gecis siireclerinde
yaganan zorluklar, bu istisnanin da kolay ve sorunsuzca hayata gecirilmesine
engel teskil eder.

Istihdam Politikalari, Sosyal Giivenlik Haklar1 ve Sendikal Haklar

Istihdam siireglerinde yasanan ayrimciliklarin baginda, ozellikle de goriiniir
olan LGBTI+larin ige alim ve isten ¢ikarma sirasinda kargilastiklar1 ayrim-
ciliklar gelir. LGB bireyler, anilan ayrimci pratiklerle miicadele etmek iizere
cinsiyet kimliklerini gizler ve bu sebeple isyerinde siirekli bir psikolojik siddete
maruz kalirlar. Devlet Memuru olmak igin saglanmasi gereken yeterliliklerin
ortaya kondugu 657 Sayili Kanun’da yer alan “memurluk ile bagdasmayacak
ahlaka aykir1 tutumlar” hitkmii, ¢ogu durumda LGBTI+larin devlet memu-
ru olmalarmnin 6niinde bir engel olusturur. Bu tiir muglak ve keyfi ifadelerin,
ise alim ve isten ¢ikarma siireglerini yoneten amirlerce LGBTI+larin istihdam
edilmesine karg1 kullanilabilecegi agiktir. Yukarida kisaca deginildigi gibi, “psi-
kosekstiel bozukluk” sebebiyle askerlik hizmetini tamamlamamuis bir escinsel
erkek, anilan madde gerekge gosterilerek ise alim siirecinden kolayca elenebi-
lir. Translar agisindan, cinsiyet kimliklerinin daha goriiniir olmasindan otiiri,
istthdam stireglerinde daha ileri diizeyde bir ayrimcilik s6z konusu olabilir.
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Yalnizca cinsiyet kimliklerinden 6tiirii istihdam piyasasinda kendine yer bu-
lamayan translar, is giivencesinden yoksun, daimi bir polis baskisi ve fiziksel,
psikolojik ve ekonomik siddet tehdidi altinda seks isciligi gibi isler yapmak du-
rumunda kalir. Bu kisiler, saglik giivencesi, emeklilik hakki, giivenli ¢aliyma
ozgiirliigii gibi haklardan mahrum olurlar.

Saglik

Saglik hizmetleri de, tipki egitim kurumu gibi, ikili bir cinsiyet kavrayisinin
tiriinii olarak bigimlendirilmistir ve LGBTI+lara yonelik siiregelen bir ayrim-
ciligin sebebi halini almigtir. Yukarida, askerlikten muaf olmak isteyen escinsel
erkeklerin bunu ancak “psikoseksiiel bozukluk” teshisi konularak yapabilece-
gine deginilmisti. Ttrkiye Cumhuriyeti yasalarinda escinsellik bir sug ya da
hastalik degildir. Bununla birlikte, LGBTI+lar kii¢iik yaglardan itibaren hete-
ronormatif saghk kavrayisinin bir @iriini olarak, hasta ve sapkin olarak kabul
edilmeye, bu siirecte doktor ve psikiyatrlarin kendilerini “tedavi” etmeye yo-
nelik miidahalelerine maruz kalirlar. Ayn1 zamanda, giivenli bir cinsel hayata
dair rehberlik hizmetlerinden, LGBTI+larin talep ve ihtiyaglar1 géz dniinde
tutularak giincellenmis bir saglik sisteminden mahrum olduklar: gibi, 6zellik-
le translar, kendilerini tedavi etmeyi reddeden doktorlarin ayrimcr tavirlarryla
da yiiz ytize kalmaktadir. Buna ek olarak, cinsiyet degistirmek isteyen kim-
seler, gecis slirecinde “lireme yeteneginden yoksun” olduklarini belgelemekle
yikiimlidiir. Agik bir insan haklar1 ihlali olan bu diizenleme, gegis siirecinin
psikolojik, fiziksel ve maddi zorluklarina ek bir zorlama olarak ortaya ¢ikmak-
tadur.

Diger Sosyal Hizmetler

LGBTIi+lar, homofobik ve transfobik dnyargilarla sekillenmis bir sosyal cev-
rede, yukarida anilan barinma, egitim ve saglik gibi temel insan hak ve 6zgiir-
likklerinden yararlanmada dezavantajli bir konumda olmalarindan 6tiirii, ken-
di talep ve ihtiyaglarina gore diizenlenmis bir sosyal hizmet mekanizmasina
ihtiya¢c duymaktadir. Ozellikle agilma siirecinde saglanacak psikolojik destek
ve dogru yonlendirme, LGBTI+lara yonelik sosyal hizmetler ajandasinin ba-
sinda yer alir. LGBTI+larin hak ve 6zgiirliiklerini gozeten bir sosyal hizmetler
anlayis1 ayn1 zamanda, toplumdaki homofobik ve transfobik 6nyargilarin kiril-
masini, bu amagla kamu ve 6zel kuruluslarda verilecek egitimleri, 6zellikle de
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sosyal hizmet uzmanlarinin LGBTI+ haklar1 ve ihtiyaglar1 konusunda biling-
lendirilmeleri acil bir ihtiyag olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

Ayrimciligin Giindelik Boyutu: Medya, Giindelik Hayat

Medya ayrimciligin tiretilmesinde 6nemli bir role sahiptir. Medya simgesel ye-
niden iiretim olarak, yani ifadeler, goriintiiler ve yorumlar araciligiyla, “biz” ve
“otekiler” yaratarak ayrimciligi eker, yerlestirir ve yayginlastirir (Celenk, 2010:
222). Bu anlamda, Sevilay Celenk’in de belirttigi gibi, medyanin baz: kisiler
ve kesimleri diglayarak veya dislanmalarina aracilik ederek yaptig1 ayrimcilik
temsil diizeyinde oldugu ve s6z konusu kisi ve kesimlerin dogrudan fiziksel ya
da duygusal olarak yaralanmalarina yol agmadig igin sinirlidir; ancak “para-
doksal bigimde yasamin biitiin diger alanlarindaki ayrimciligin Gtesine gegen
zararlar iiretme potansiyeline sahiptir” (2010: 222). Eser Kéker ve Ulkii Do-
ganay'in Insan Haklar1 Ortak Platformu’nun (IHOP) “Ayrimcilikla Miicadele
Program1” kapsaminda yaptiklar1 Irk¢i Degilim ama...: Yazili Basinda Irk-
¢1-Ayrimci Soylemler (2010) baslikli ¢alismalarinda belirttikleri gibi, kamusal
s0z olusturma becerilerine sahip olan medyanin ayrimcilik bi¢imlerini ortaya
¢ikarmak i¢in yapilan ¢alismalar, kamusal sdyleme ulagabilme giiciine sahip
gazeteciler, muhabirler, editorler ve kose yazarlarindan olusan medya elitle-
ri vasitastyla medyanin “irk¢1/ayrimer goriis, deger ve tutumlarin gizlenmesi,
stirdiiriilmesi, yayginlastirilmasi ve mesrulastirilmasina aracilik ettigini goster-
mektedir” (4). Medyanin dolagima soktugu ayrimcilik, toplumsal ¢ogunluklar
tarafindan “bagimsiz” ve “dogru” bilgi verme iddiasi olan kitle iletisim araglari
kanit gosterilerek genel bir kani olarak yerlesmektedir:

Toplumdaki ¢ogunluk grubu iiyelerinin dogrudan ¢ok az bilgi sahibi ol-
dugu sosyal gruplar ve olaylar hakkinda, medya elitleri, agik veya gizli
kanilar yaymakla kalmaz, daha da 6nemlisi etnik olaylarin yorumlan-
mas1 konusunda, azinlik gruplarina iliskin onyargilara ve ayrimciliga
mesruluk da saglayabilecek ideolojik bir gerceve sunarlar. Bu noktada
“her giin gazetede okuyoruz” climlesi stratejik bir onem tasir ve gtinlitk
konusmalarda 6nyargilarin dogrulanmasinda kullanilir (Kéker ve Do-
ganay, 2010: 4).

Basinin ayrimcihigin yeniden iiretilmesinde sahip oldugu bu rol, LGBTI 6r-
giitlerin nefret suglarina yonelik eylemliligin {izerine yogunlastig1 alanlardan
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bir digerini meydana getirmektedir. LGBTI érgiitleri, diizenli olarak medyada
LGBTI bireylere doniik ényargili ve nefret sdylemi barindiran haber ve igerik-
leri teshir etmekte, bunlarla ilgili raporlar yayinlamakta, medya ¢aliganlarina
yonelik, ayrimci ve nefret sdylemi icermeyen bir dille nasil haber yapilmasi
gerektigine iligkin ¢esitli kaynak ve kilavuzlar hazirlamaktadirlar.

Pembe Hayat ve Kaos GL Dernekleri tarafindan hazirlanan Medyada LGB-
TI'lere Yonelik Nefret Soylemi baslikh kitapgikta da belirtildigi tizere, med-
yada LGBTI olmanin “hastalik, sapkinlik, sug, giinah, anormallik” seklinde
tanimlanmasi, LGBTTleri “6tekilestiren, marjinallestiren, asagilayan, hakaret
eden” (Tar ve Giiner, 2014: 14) bir nitelige sahiptir. Bununla birlikte homofo-
bi, LGBTTI'lere yonelik agiktan nefret igeren séylemlerden fazlasina isaret eder.
Ornegin siradan bir haberde LGBTTlerin cinsel yonelimlerinin ve cinsiyet
kimliklerinin 6zellikle dile getirilmesi, LGBTT’lere doniik 6nyargilarin yeniden
tiretilmesine neden olabilmektedir.

Medyada LGBTT’lere Yonelik Nefret Soylemi baslikli kitapgikta ayrica, LGB-
TI'leri konu edinen haberlerde dikkat edilmesi gereken noktalar siralanmak-
tadir (Tar ve Giiner, 2014: 15-17). Burada alti cizilen bu noktalar, LGBTT’lerin
medyada daha adil ve ayrimciliktan uzak bir dille nasil temsil edilecegine dair
bir gerceve sunarken, medyanin LGBTI bireylere doniik ayrimciligin yeniden
tiretilmesindeki yadsinamayacak roliinii azaltmanin anahtarlarini da ortaya
koymaktadir. Bu minvalde medya ¢alisanlar1 “cinsiyet, cinsel yonelim ve cinsi-
yet kimligi ayrimciligina kars: farkindaligin genis bir tabana yayilmasi siirecin-
de, 6nemli bir rol oynadiklarinin bilincinde olmalidirlar” (Tar ve Giiner, 2014:
15). Bu bilincin geregi ise, LGBTI bireylerin basmakalip yargilar ¢ercevesinde
degil, fiili sorunlar dikkate alinarak haberlestirilmeleridir. Buna ek olarak LG-
BTTlerin salt cinsellik, sug ve travma igeren haberlerle 6zdeglestirilmeleri, bu
haberlerde kullanilan dil ne kadar 6zenli olursa olsun, bagka tiir 6nyargilarin
tekrarina hizmet etmektedir, zira LGBTT ler “sadece ‘kendi sorunlart’ ile ilgile-
nen ve bu sorunlar tizerinden goriiniir olan insanlar” (Tar ve Giiner, 2014: 17)
degildir. Dolayisiyla s6z gelimi toplumun biitiiniinii ilgilendiren bir meselede
LGBTI bireylerin de kanaatlerine bagvurulmasi, LGBTI bireylerin sapkin, sal-
dirgan ya da magdur kimlikleri ile degil, 6rnegin belli bir konudaki uzmanlik-
lar1, deneyimleri ve bilgi birikimleri etrafinda ele alinmasi, medyada LGBTI
bireylere doniik nefret soyleminin yeniden iiretilmesine engel olabilir.
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Nefret suglarinin ortadan kaldirilmasinin nihai ¢oziimii olarak degilse de, bu
dogrultuda atilacak 6nemli bir adim olarak yasal reform talebinin 6n plana ¢1-
karilmasi, bu gergevede boyle bir yasaya ni¢in ihtiyag oldugu, bu yasanin hangi
unsurlar1 kapsamasi gerektigi, yasal reform miicadelesinin nefret suglarinin
teshiri ve basina yonelik elestiri ve oneriler gercevesinde sekillenen miicade-
le, LGBTI Hareketinin énemli giindemlerinden birini meydana getirmekte-
dir. Hareketin sdyleminde 6ne ¢ikan dikkat ¢ekici noktalardan biri, salt yasal
diizenlemenin ilgili sorunlarin ¢6ziimii igin yeterli olmayacagi, ayrimcilik ve
nefret suglariyla her diizeyde ve stirekli olarak miicadele yiiriitmenin gerek-
liligine yapilan vurgudur. Genel hatlariyla degerlendirildiginde LGBTI Hare-
ketinin nefret suglarini kapsayan bir yasal reformun hayata gecirilmesi talebi
ekseninde sekillenen miicadelesi, hem Tiirkiye’de nefret suglarinin tartisma-
ya acilmast ve giindemi megsgul etmesi, hem de LGBTI Hareketle diger insan
haklar1 orgiitleri arasinda yeni baglantilarin kurulmasi, var olan ittifaklarinsa
gliclendirilmesini saglamistir.

Gerek devletin kurumsal bir takim mekanizmalari, gerek ikili cinsiyet kalib1-
nin toplumsal 6rgiitlenmenin kalbinde yer almasi, gerekse medya aracigryla
LGBTI+lar1 6tekilegtiren bir sdylemin yeniden iiretilmesi LGBTI+lara yone-
lik genis ayrimciliklar yelpazesinin farkli boyutlarini ortaya koymaktadir. Tiir-
kiye’de LGBTI+ Hareketi, 1990’1 yillarin basinda, 6zellikle dernekler yoluyla
sivil toplum alaninda o6rgiitlenerek ayrimciliga karsi ve temel hak ihlallerine
kars1 sesini yiikseltmistir. Bu siire zarfinda LGBTi+ Hareketi, Anayasa’da cin-
sel yonelim ve cinsiyet kimligi gibi ifadelerin yer almasi, boylece LGBTI+larin
haklarinin Anayasal diizeyde giivence altina alinmasy; nefret suglarinin ceza
yasalarinda agikga tanimlanarak LGBTI+lara yonelik ayrimci pratiklerin onii-
ne gecilmesi; son olarak da yerel ve genel segimler yoluyla yonetime katilin-
mas1 gibi temel birtakim stratejilere odaklanarak miicadelesini stirdiirmistiir.
“Genel ahlak, “kamu diizeni”, “toplumun orf ve adetleri” gibi muglak, LGB-
Ti+’lar1 diismanlastirici pratikler i¢in dayanak olusturabilecek kimi ifadelerin
yasalardan ¢ikarilmasi ve Tiirkiye'nin uluslararasi sozlesmelerle gercevesi ¢izi-
len yiikiimliiliiklerini yerine getirmesi gibi talepler, medyanin bu ayrimci pra-
tiklerin megrulagtirilmasinda oynadig: roliin teshir edilmesi, yapilmas: talep
edilen yasal reformlarla ilgili yapici onerilerin sunulmasi, farkli sivil toplum
kuruluslariyla ortak hareket ederek yonetenler nezdinde lobicilik faaliyetleri-
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nin yiiriitiilmesi, dayanisma aglarinin kurulmasi hareketin bagvurdugu baslica
yontemler olarak tanimlanabilir.

1987 yilinda Istanbul’da Gezi Parki’'nda 4 trans kadinin baglattig1 aghk greviyle
Tirkiye’de ilk kez kamusal alanda bir eylem gergeklestiren hareket, 2016 yilina
gelindiginde pek ¢ok sehirde onlarca topluluk etrafinda bir araya gelmis du-
rumdadir. Bu kadar kisa stirede kat edilen bu yol, farkli mecralarda kararlilikla
yiiriitiilen miicadelenin bir sonucudur. LGBTI Hareketi'nin nihai ,,hedefinin
ayrimciligin olmadigr bir diinya yaratmak oldugu kabul edilirse, irili ufakl
tiim eylemlerin sahip oldugu kolektif giicii anlamak miimkiin hale gelir. Bu
cercevede, nefret cinayetine kurban giden bir trans1 anmak i¢in diizenlenen bir
basin aciklamasi, iiniversite kurulan bir LGBTI toplulugu, LGBTTlerin talep
ve sorunlarini tartigmak iizere olusturulan platformlar, diizenlenen toplantilar,
¢ikarilan yayinlar, kisaca titm LGBTI aktivistlerinin ortak ¢abalari, bu miicade-
lenin parc¢alarini meydana getirmektir.

Giindelik hayatin neredeyse her alanina sizdig1 ve siirekli yeniden tretildigi
icin toplumsal cinsiyet, dil, din, 1rk, etnik koken ve her tiirlii ayrimcilik ve ay-
rimc1 sdylemle miicadelenin tek bir yontemi oldugunu sdylemek miimkiin
degildir. Tipki LGBTI+ hareketinin miicadele deneyimi gibi bir¢ok koldan
ve bir¢ok alanda yiiriitiilmesi gereken ayrimcilikla miicadele, ayrimci ifade ve
pratiklere kars1 siirekli uyanik olmayi, ayrimciligin yeniden iiretilmesine ze-
min hazirlayacak tavir ve soylemlerden kaginmayi ve daha adil bir diinya i¢in
verilen miicadelelerle dayanigmay1 gerekli kilmaktadir.
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TURKIYE’'DE
ENGELLI OLMAK

Esra GULEC

Bu kitap igerisinde okuyacaginiz diger basliklarda oldugu gibi, bu baslik altinda
anlatilacak olanlar da pek i¢ agic1 degil. Tabii bu i¢ agic1 olmayan detaylar karsi-
sinda korler, sakatlar ve diger tiim engellenmis insanlar olarak nasil yontemler
gelistirdigimizi ve kendimizi nasil var ettigimizi de burada okuyabileceksiniz.
O halde dnce neden engelli yerine sakat, kor ya da sagir gibi terimlerin kulla-
nilmasini tercih ediyorum 6nce bunu agiklayayim:

Engeli yaratan sahip oldugumuz farkli varoluslar degildir. Engel disaridan bire-
ye yonelir. $oyle 6rnek vereyim, bir mekana gireceksiniz ama 6niine kocaman
bir tir park etmis, sizin kapiya ulagmaniz imkansiz. Ancak o tir oradan ¢ikarsa
siz 0 mekana girebilirsiniz. Aslinda sakatlarin, koérlerin, sagirlarin yasadiklar:
durum da tam olarak boyle. Hatta buna sosyal engellenmisligi de katarak an-
latabiliriz. Mesela tekerlekli sandalye kullanan biri otobiise binmek istediginde
hem rampasi olmadiginda fiziksel engellerden dolay1 otobiise binemiyor; hem
de bindiginde otobiisteki ac1 dolu bakislara maruz kalmak istemedigi icin bine-
miyor. Bir trans kadin da otobiise bindiginde nefret dolu bakislara, soylemlere
ve tacize maruz kaliyor ve otobiise binmesi engelleniyor. Simdi diisiiniin ba-
kalim engel nerede nasil ortaya ¢ikiyor ve sakat, kor ya da sagir olmak aslinda
olumsuz olan seyler mi yoksa dis etkenler mi bizi olumsuz kosullara iten.

O halde Tiirkiye’de engellenme halini egitim, saglik, istthdam ve sosyal hayat
igerisinde biraz ele alalim. Bakalim bu alanlarda bizler nasil engellemelerle kar-
silagtyoruz.
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Egitim Hayat: Igerisinde Engellenme Bigimleri

Bizler egitim hayat1 icerisinde ¢ok farkli bigimlerde ayrimciliga maruz kaliyor,
engellemelerle karsilasiyoruz. Mesela bir okul miidiirii 6 yasinda tekerlekli
sandalye kullanan bir ¢ocugu okula kabul etmek istemiyorsa okulun mimari
kosullarin1 bahane gosterip engelliyor. Bu asamayi atlatabilen ¢ocuklar iginse
bilingsiz 6gretmenler birer engel oluyor. Cocugun farkli olan yaninin diger ¢o-
cuklarda olumsuz bir etki yaratmasina neden olabilecek davranislar sergiliyor
ya da hi¢ yokmus gibi davranabiliyor. Diger ¢ocuklarin velilerinin de bilingsiz-
ligi, farkli olana kars1 6nyargilar1 cocugun egitim hayatinda psikolojik olarak
yipranmasi ve mutsuz olmasina neden oluyor.

Derslerde, teneftiislerde, yemekte siirekli yalniz kaliyor. Eger kor ya da sagirsa,
yahut farkli bir 6grenme farklilig varsa isler daha da zorlasiyor. Yapabilecegi,
ogrenebilecegi bir¢ok seyden gerekli diizenlemeler ve uyarlamalar yapilmadig
i¢cin mahrum kalryor. Bunu soyle 6rneklendirebiliriz: braille alfabesiyle egitim
verilen bir kuruma gelen tek goren 6grenci oldugunu diisiiniin, o ¢ocuk brail-
le’i 6grenemiyor, 6grense de hizlica anlayip kavrayamiyor ve bu ¢okga zama-
nin1 aliyor. Ona uygun hi¢bir materyal saglanmiyor, Latin alfabesiyle basilmig
kitaplar, ona uygun kagit kalem saglanmiyor. Bir sekilde ¢ocuk Latin alfabesini
ogrense dahi 6gretmen bu alfabeyi bilmedigi i¢in ¢ocugun derse katilma ¢a-
balar1 bosa gidiyor. Evet, bu sekilde korler arasinda engellenen ve ayrimciliga
ugrayan bir 6teki oluveriyor. Iste kor, sagir ya da diger farkli kimliklerden olan
bireyler de egitim hayatlarinda tam olarak bunlar yasiyor. Burada tersinden
ornek vermek istedim ¢iinkii yalnizca korler, sagirlar, sakatlar degil, bir anda
“saglam” olarak kabul ettiginiz bireyler de 6teki olabilir ve engellenebilir, biraz
bunu gostermek istedim.

Istihdamda Engellenme Bigimleri

Sorunlar egitim hayatiyla birebir ayni olmasa da fazlaca benzerlik gosteriyor.
Ciinkii temelde bilingsiz ve dnyargili bir toplum var. Bu degismedigi siirece
de hayatin her alaninda benzer durumlar yasanmaya devam ediyor. Tabii bu
alandaki sorunlar daha da ciddi boyutlarda karsimiza ¢ikiyor. Ekonomik 6z-
giirliik hepimizin ilk olarak sahip olmak istedigi sey. Ciinkii para olmadan
diger alanlardaki varligimiz da s6z konusu olmuyor. Peki ekonomik 6zgiir-
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lagt elde edebilmek i¢in bize sunulan imkanlar neler, bunlardan bahsedelim.
Devletin sadece engellilerin girebildigi bir sinavi var. Bu sinav 2012 yilindan
beri yapiliyor ancak 6ncesinde de bakanliklarin ayr1 ayr1 agtiklar sinavlar olu-
yordu. Bu smavlarin ortaya ¢ikis nedeni ne yazik ki bizi diistindiiklerinden
degil. Mecburi olan engelli personel ¢alistirma yasasi bu yola itmis durumda
devleti. Yaklasik 9 milyon insanin istihdam edilmesi i¢in bir yerden baslanma-
s1 gerekiyordu ve béyle bir yol benimsendi. Halen de bu sinav tam anlamiyla
bir ¢6ziim olabilmis degil. Sinava giren insan sayist oldukga yiiksek olmasina
karsin, acilan kontenjanlar yetersiz kaliyor. Ayrica atamasi yapilan bir¢ok kisi
niteliksiz gibi goriiliiyor ve mobinge maruz kaliyor. Ornegin okulda ¢aligma-
ya baslayan kor bir memura higbir is verilmiyor, koridorda bir masada biitiin
glin oturtuluyor. Ayni sekilde tekerlekli sandalye kullanan sakat bir memur
hastaneye atanip ¢aligmaya basliyor ancak is yerinde oda dahi saglanmuyor.
Oday1 birakin bir masa dahi verilmiyor. Evet, sadece bir kosede tiim giin dylece
bekliyor. Gelen hastalarin acima dolu rahatsiz edici bakiglarina ve ¢alisanlarin
alayci, dislayan tavirlarina maruz kaliyor. Peki bu kosullarda kendini var etme-
ye, ¢alismaya devam eden bizlerin tek derdi nedir derseniz, elbette ekonomik
ozgiirlitk. Cogu aile bir yiik, bir fazlalik olarak goriiyor ve bu da psikolojik ola-
rak yipratiyor. Elbette istisnai durumda olanlar da var ancak genele baktigimiz
zaman bunu fazlaca gorebiliyoruz.

Ayni sekilde 6zel sektorde de belli bir oranda engelli personel ¢alistirma zo-
runlulugu var fakat burada da bu yasanin dogru bir bigimde uygulandigini
goremiyoruz.

Bir avug sirket haricinde genellikle sirketler farklilig1 distan belli olmayan, daha
fazla giiclinden yararlanabilecekleri ve onlara ekstra kiilfet getirmeyecek kisi-
leri seciyorlar.

Tiim bu durumlara baktigimiz zaman engellilerin verimli ve mutlu bir is ya-
samlarinin olmadigini, halen biiyiik bir kisminin da is hayatinda yer alamadi-
gin1 soylemek miimkiin.

Saglikta Engellenme Bicimleri

Durumu bir de saglik sistemi {izerinden degerlendirmeye ¢aligalim. Bir¢ogu-
muz daha dogumda, ya da sonrasinda yanlis tedavilerle, doktor hatalariyla kor,
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sakat, sagir olabiliyor. Denetlenen ve hatalarin cezalandirildig: bir saglik siste-
mi bulunmuyor. Bu da dikkatsiz ve 6zensiz ¢alisanlar1 disipline etmiyor. Tabii
burada saglik ¢alisanlarinin olumsuz ve yogun ¢aligma kosullarinin da diizel-
tilmesi gerektigini soylemek lazim.

Yine en biiyiik sorunlardan biri, tek bagimiza hastanelere erisemiyor olmamuz.
Bunu yapabilsek dahi hastane icerisinde tek basimiza islemlerle bas edemiyor
olmamuz biiyiik bir soruna dénisiiyor.

Burada ¢ok yakindan sahit oldugum birkag 6rnek paylagsmak istiyorum: Co-
cuk esirgeme kurumunda psikolog olarak calisan kor biri, tek bagina cildiye
randevusuna gidiyor. Doktorun odasini bulabilmek i¢in higbir erisilebilir dii-
zenleme olmadigindan giivenlik gorevlilerinden yardim alarak oday1 buluyor.
Doktora ulagiyor ve derdini anlatip ¢6ziim bulmak tizere igeri giriyor. Doktor
hastasinin kor oldugunu goriiyor ve hastaligin, sikayetini sormak yerine onun
kor olmasiyla ilgileniyor ve “sizin yaninizda biri yok mu? Nasil geldiniz bura-
ya?” gibi sorular sorarak bu kisiyi yipratici bir siirece sokuyor. Cildiye hastasi
olarak orada bulunan kisi, bu sorulara aldirmamaya ¢alisarak derdini anlat-
maya calistyor, cilt rahatsizligina doktorun bakmasi i¢in gostermeye calisiyor.
Doktor kendisine ¢ocukmus gibi davranip “gerek yok, gerek yok, anlat sen ye-
ter” deyip gerekli muayeneyi yapmak istemiyor. Bir sekilde muayene bitiyor
ve doktor kor hastasini yok say1p, giivenligi cagirip, regetesini giivenligin eline
verip gonderiyor. O kisi, ne bir daha hastaneye gitmek istiyor, ne de doktor
gormek. Ciinkii bu kadar basit bir siirecte insan dig1 bir muameleye maruz
kalmak istemiyor.

Yine bir bagka 6rnek ise soyle: Kor ve trans biri, cinsiyet gegis siireci i¢in has-
taneye gidip gelmeye basliyor. Ailesinden de destek alamadig: i¢in tek basina
halletmek zorunda islemlerini. Peki hastanede neler oluyor dersiniz? Ttim ¢a-
lisanlarin alayci ve dislayici tavirlarina maruz kaliyor. Ciinkii hastaneler higbir
sekilde erisilebilir degil ve mecburen yardim almak zorunda kaliyor. Ayrica
raporlar vb. belgelerin hicbiri erisilebilir olmadig i¢in baskalarina gostermek
zorunda kaliyor ya da doktorlar onun izni olmadan giivenlik gorevlilerinin eli-
ne tutusturuyor. O kadar ileri gidiyorlar ki, bir giivenlik gérevlisi ona “Bak
kimse istemiyor seni, o yiizden boyle teksin.” diyebilecek ciireti gosterebiliyor.
Sagirlar i¢in durum daha da karmasiklastyor, zira halen bir¢ok hastanede isaret
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dili tercimani bulunmuyor. 112 acil servis hatt1 yakin bir zamanda isaret dili
kullanicilart igin erisilebilir hale getirildi. Giiniimiizde yeni yeni hastanelerin
erisilebilirligi tizerine ¢alismalar yapilmaya basland: ancak biiyiik sehirlerde
bile halen tek bagimiza tam anlamiyla rahat bir sekilde hastanelere erisimimizi
saglayamiyoruz.

Sosyal Hayatta Engellenme Bi¢imleri

Bir de sosyal hayat icerisinde nasil engelleniyoruz? Ne tiir durumlarla karsi-
lasiyoruz? Bunu ele alalim. Sosyal hayat deyince neler geliyor aklimiza? Kiil-
tiir-sanat faaliyetleri; yani tiyatro, sinema, konser, miizeler, soylesiler, sergiler,
dinletiler, kiitiiphaneler, tarihi eserler, turistik alanlar ve belki de daha birgok
sey sayabiliriz bunun i¢in. Kiiltiir-sanat disinda neler olduguna bakacak olur-
sak, AVM’ler, sokaklar, otobiisler, trenler, havaalanlari, istasyonlar, otogarlar,
otobiis duraklari, metrolar, kafeler, parklar, kuaforler, kurslar, halka hizmet
veren tiim magaza ve diikkanlar, kamu binalari, belediyeler, kaymakamliklar,
valilikler ve hayata dair diger akla gelebilecek her sey... Bu saydiklarimin bir-
cogunun iilkemizde erisilebilir olmadigini, yeni yeni erisilebilir hale getirilen-
lerinin oldugunu ancak bunlarin da yeterince diizenli takip edilmedigini ve ve-
rimli olmadigini belirtmek istiyorum. O halde size sosyal hayattan bazi kiigiik
ornekler vererek devam edeyim: Kor bir tiniversite 6grencisi diisiinelim; hafta
ici okula giderken, hafta sonlar1 Ingilizce grenmeyi planlamaktadir. Okuluna
yollardaki kilavuz gizgiler araciligryla rahat bir bigimde ulasabilmektedir ancak
¢ogu zaman bu yol tizerinde park etmis arabalar, tezgahlar, mekanlarin ¢ikar-
dig1 ¢opler ve daha birgok sey yer aldigi icin her okula gidis gelisinde sorunlar
yasamaktadir. Sorunun kaynagi kor olmasi degil, kamusal diizeni bozan di-
gerleridir. Hafta sonu gitmeyi diisiindiigii Ingilizce kursuyla goriismeye gider
ancak kursun kendisine uygun olmadigi, uygun ders materyalleri olmadig: ve
ogrencilerinin onunla ayni yerde olmak istemeyecekleri gerekgesiyle kursa ka-
yit yaptiramaz. Bir bagka kurs bulur ve oraya gitmeye baslar. Bu kursa otobiisle
ulagim saglar ancak otobiislerdeki sesli anons sistemi ¢alismadig icin mutlaka
soforle veya yolcularla iletisim kurarak dogru yerde inmeyi basarmasi gerekir.
Evet gerekli diizenlemeler yapilmadig: i¢in, bu basarilmas: gereken bir ise do-
niismektedir. Zira §6f6r haber vermeyi unutabilir, yolcu yanlis duraga yonlen-
direbilir.
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Bir tekerlekli sandalye kullanicisi igin de otobiisler, kurslar, kaldirimlar, kafeler
biiyiik birer probleme doniisebilir. Rampasi olmayan, olsa da agmayan otobiis-
ler, kaldirim sonundaki rampaya park etmis araglar, girisinde basamak olan
kafeler, asansorii olmayan binalar ve daha bir¢ok detay sosyal hayati zorlastirir.
Bir kez daha vurguluyorum hayati zorlastiran tekerlekli sandalye kullanmak,
beyaz bastonla yiiriimek, isaret dili kullanmak degil, bu 6zelliklere uygun hale
getirilmeyen, tek tiplestirilmis yasam standartlaridir.

Coziim Nerede ve Nasil?

Aslinda yazdigim tiim detaylarin iginde ¢oziimiin kendisi fazlaca yer aliyor.
Ancak ben bir de agik agik buraya tekrar yazmak istedim. Ihtiyacimiz olan en
onemli sey bilingli bir toplum ve pratige dokiilmiis devlet politikalaridir. Bi-
lingli bir toplumun altyapisi saglam, farkliliklarin esit¢e varolusunu 6greten ve
asilayan, ders kitaplarindaki “sakat, muhtagtir.” imajini ortadan kaldirip esitlik
ve hak vurgusuyla bu kimlikleri ¢ocuklara 6greten bir egitim sistemine ihtiyaci
vardir. Bilingli bir toplumu tam da o ders kitaplarinda yaratilan algilarla yeni-
den insa edebiliriz. Elbette tiim hayat: erisilebilir hale getirmek i¢in ¢abalayan,
bunun i¢in ugrasan politikacilara da ihtiyag vardir. Farkliliklar1 temsil eden bir
bakanlik kurulmalidir ki, tiim bu siirelerin araliksiz takipgisi olabilsin. Bun-
lar uygulanabildiginde hepimiz i¢in, sadece korler, sakatlar, sagirlar icin degil,
tiim toplum igin hayat ¢ok daha yasanabilir hale gelecektir.
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SOKAKTA SIiYASET
VE AYRIMCILIK

Aysen UYSAL

Bir siyaset yapma bi¢imi ve mekani olarak sokak siyaseti ve ayrimcilik iligkisini
dort farkl kategoride analiz etmek miimkiin: 1. Ayrimciligin bizzat 6znesi ve
mekani olarak sokak; 2. Diglananlarin sesini duyurma araci olarak sokak ve
ayrimcilik karsiti gosteriler; 3. Sokak siyasetinin kendi icerisindeki hiyerarsiler
bakimindan ayrimcilik; 4. Polis siddetinin ayrimcilig1.

Bu yazida meseleyi yukaridaki kategorilerden hareketle ve kimi zaman da parti
siyaseti ile karsilagtirarak analiz edecegim.

Ayrimciligin bizzat 6znesi ve mekani olarak sokak

Zaman ve mekéana bagl olarak farkliliklar gostermekle birlikte, iktidarlar soka-
ga negatif anlam yiikler'. Buna gore sokagin kendisi gayri ahlaki ve marjinal-
dir. Bu agidan baktigimizda, sokak —aktorleri ile birlikte- ayrimciligin bizzat
oznesi/nesnesi durumundadir ve hem sokak hem de sokakta siyaset iktidarlarin
dislama ve ayrimcilik pratiklerini resmeder.

1 2005 banliyd isyanlari sirasinda dénemin basbakani Icisleri bakani Nicolas Sarkozy’nin eylemcile-
re “les racailles” (ayaktakimi) nitelemesini yapmasi (Jobard 2006: 59-80); Mauger 2006; Amrani &
Beaud 2004, 2005), 1970’lerden beri sokak siyasetinin olaganlastirildigi, normallestirildigi Fransa
demokrasisinde zamansal, donemsel bir “Gtekilestirmeye” 6rnek verilebilirken, sokak siyasetinin
hicbir zaman olaganlasamadigi Turkiye'de dénemin basbakaninin Hopa olaylari sirasinda eylemci
kadinlarr kastederek “kiz mi kadin mi belli degil” ifadesini kullanmasi otoriter sistemlerdeki mekan-
sal gayri ahlakilestirmeye 6rnek olarak distinulebilir (Uysal 2017).

162 |



IKINCI BOLUM AYRIMCILIGIN GORUNUMLERI

Toplumsal ve siyasal memnuniyetsizliklerini gostermek i¢in sokaga ¢ikanlar,
iktidar tarafindan aragsallagtirilmadiklar siirece (6rnegin demokrasi miting-
lerinde ya da PKK’yi Tel'in mitinglerinde oldugu gibi), gayrimesru, marjinal
ve yurttas olmayandir. Aragsallastirildiklar: dl¢tide ise makbul vatandagtir.
Sokakta siyaset repertuvarini kullanan memnuniyetsiz kitleler, protestocular

» o« 2 e » e

ise, “Bizden olmayan”, “yikici, boliicti”, “ti¢ bes ¢apulcu”, “lilkenin degerle-

» <« » <«

rini bilmeyen”, “cadirlarda ne yaptig1 belli olmayan”, “kiz m1 kadin mi belli
olmayan”, “mum sondii oynayan” vesairedir. Kisacasi 6tekidir, milli ve yerli
olmayandir, karanlktir. taat eden, uyumlu yurttas ise aydinhiktir, millidir,
bizden olandir. Boylece sokak siyasal ve toplumsal kategorilestirme araci ha-
line gelir; biz ve onlar1 ayristirir. Dolayisiyla da iktidarlarin ve yandaglarinin
ayrimci dilini ve siyasetini en aleni haliyle resmeder. Bununla birlikte mesele
tek yonlii olarak diisiiniilmemelidir. Her ne kadar sokak siyaseti ayrimcilik
siyaseti tarafindan aragsallastirilmaya calisilsa da, diger taraftan da, ayrim-
ciliga maruz kalanlarin sesini duyurma araci, yani eylem repertuvarinin bir

pargasidir. Ayrimciliga maruz kalanlarin bu durumu ifsa mekéanidir.

Dislananlarin sesini duyurma araci olarak sokak ve
ayrimcilik karsit1 gosteriler

Sokak her seyden 6nce parlamentoda sesini duyuramayanlarin sesini du-
yurma mekani ve eylem repertuvarinin bir pargasidir. O nedenle de dis-
lananlarin sesini duyurmasinda ve ayrimciliga karst miicadelelerinde en
6nemli mekén ve araglardan biridir (kadinlar, Kiirtler, LGBTI bireyler, en-
gelliler, vs.).

Tirkiye’de sokaga kimler, neden ¢ikmaktadir? Bu soruya verilecek yanit ayni
zamanda, ayrimciliga maruz kalanlara dair bir fikir de verir. Ayrica, kim ve

neden sorularina verilecek yanitlar ancak birbirleriyle iliskili olarak anlasila-
bilir.

Pierre Bourdieu ve Loic Wacquant’in kullandig1 “cikar” kavrami bu meseleyi
belli bir dizlemde tartismamiza olanak sunar. Yazarlar ¢ikar kavramini illu-
sio ve libido kavramlariyla yer degistirerek kullanirken iki amag giider. Bun-
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lardan ilki, “gikarsiz” gibi gériinen eylemcilerin “maddi olmayan gesitli ka-
zang bigimlerini tanimayan toplumsal eylem tasavvuruyla ipleri koparmak”;
ikincisi ise, “kisilerin sadece bazi alanlarin -digerlerinin degil- génderdigi
uyaranlar karsisinda kayitsizlik halinden ¢iktiklar: diisiincesini 6ne stirmek”
(Bourdieu ve Wacquant, 2011 (2003): 31-32). P. Bourdieu ve L. Wacquant'in
bu tespitinden yola ¢ikarak iki temel soru sorulabilir:

i. “Sokagin” gonderdigi uyaranlar karsisinda kimler kayitsizlik halinden ¢ik-
maktadir? Bu kimseleri ortak bir semsiye altinda toplamak miimkiin mii-
diir?

ii. Protesto eylemlerine katilanlari giidiileyen “gikarlar” nelerdir?

Bu sorulara, P. Bourdieu ve L. Wacquant'in “kisilerin en kisisel seyleri bile,
esasinda, alanin yapisinda ya da daha dogrusu alanin i¢inde isgal edilen ko-
numda gercek ya da potansiyel olarak kayith bulunan gereklerin kisilesme-
sidir” (Bourdieu ve Wacquant, 2011: 40) tespitini g6z 6niinde bulundurarak
yanitlar arayalim.

Protestocularin toplumsal koordinatlarina dair bir ortaklagsma s6z konusu mu-
dur? Ya da baska bir anlatimla, toplumun belli koordinatlarinda bulunanlar
mi1 sokag1 daha fazla kugatmaktadir? Tiirkiye’de eylemlere katilanlar kimler-
dir? Yoksul mahallelerin sakinleri mi? Ekonomik kriz magdurlari mi? Mevcut
sistemin olanaklarindan yoksun kalanlar mi, yani sistemin kaybedenleri mi?
Entelektiieller mi? Yoksa, polislerin eylemcilere yaklagimini ortaya koyan bir
arastirmada belirtildigi tizere “okumus cahiller” ve “tuzu kurular” m1? (Koca,
2015: 89).

Bu sorulara verilecek yanitlarin, 2013-2015 yillar1 arasinda Tiirkiye'nin alti
kentinde (Istanbul, Ankara, [zmir, Adana, Mersin, Diyarbakar) yiiriittigiim ve
2017 yilinda Iletisim Yayinlari tarafindan yayinlanan Sokakta Siyaset. Tiirki-
ye'de Protesto Eylemleri, Protestocular ve Polis arastirmasina dayandigini da
not diiselim. S6z konusu aragtirmada kullanilan veriler, Emniyet Genel Mii-
dirliga Arsivleri (12.975 olay), basin arsivleri (2803 olay), eylemlerde yapilan
etnografik gozlemler (98 protesto eylemi), uygulanan anketler (1452 anket) ile
yar1 yapilandirilmis derinlemesine gériismelerden (88 goriisme) hareketle der-
lendi (Uysal 2017).
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Tablo 1. Eylemlerin diizenleyen toplumsal kesimlere gore dagilimi (%)

Toplumsal Kesimler Say1  Yiizde
Kirtler 429 | 1531
Memurlar 308 110,99
Bilinmeyen 284 10,13
Sol/sosyalist cevreler 268 | 9,56
Ogrenciler 263 938
isciler 217 774
Cumhuriyetgi ve laikgi cevreler 178 6,35
islami gruplar 89 318
Sag milliyetci gruplar 77 2,75
Sadlik calisanlari 76 2,71
Tutuklu Aileleri, mahkum yakinlari 73 2,60
Diger 75 2,68
Cevreciler 61 2,18
Sanatcllar, yazarlar, gazeteciler 58 2,07
Kadinlar 51 1,82
Hukukcular 42 1,50
Mahalle, kent sakinleri, yurttaslar 37 1,32
Savas karsitlar 35 1,25
Esnaflar 32 1,14
Aleviler 3 Al
Askerler, asker yakinlari, sehit aileleri 28 1,00
Koylller, ciftciler 25 0,89
Odretim dyeleri 22 0,78
Mhendis, mimar 14 0,50
Emekliler 13 0,46
Depremzedeler, magdurlar, magdur yakinlari 9 0,32
Taraftar gruplari 8 0,29
TOPLAM 2803 | 100,00

Kaynak. Basin verileri (Uysal 2017: 153).
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Sokak Siyaseti Genglere Alan Agryor. 35 yas alt1 (% 62,2) sokak siyasetine daha
fazla ilgi duymakta. Bu veri, siyasi partilerde siyaset yapanlarla karsilastiril-
diginda daha da anlamli hale gelir: Zira “particilerin” ezici bir gogunlugu (%
96,871 ) 35 yaginin iizerinde iken (Uysal & Topak 2010: 42-43), 35 yas alt1 geng-
ler parti yonetimlerinde kendine yer bulamamaktadir (% 3,2). Gengler boylece
seslerini duyurabilmek i¢in sokak siyaseti gibi konvansiyonel olmayan katilim
bicimlerine yonelmektedir. Uysal ve Topak (2010) siyasal parti yoneticileri
tizerine yaptiklar1 aragtirmada 30 yas ve alt1 parti yoneticisi olmadigini gos-
terdi. Oysa yukaridaki tabloya gore sokakta siyasette eylemcilerin yarisi bu yas
dilimine mensup (+ % 47,1).

Sokak Kadinlarin Parlamentoya Gore Daha Fazla Var Olduklar1 Bir Alan. So-
kakta siyaset parlamentoda yapilan siyasete oranla daha esitlik¢i: Katilimcila-
rin % 43,9’u kadin. Kadin particiler (parti yonetim kurulu iiyelerinin % 11’i
kadin) (Uysal ve Topak 2010 : 148) ya da parlamentodaki kadin temsil orani (7
Haziran 2014 Milletvekili Genel Se¢imleri sonuglarina gore TBMM deki kadin
milletvekillerinin orani % 17,82) ile kiyaslandiginda, sokak siyasetinin kadinla-
ra alan agtigini soylemek yanlis olmaz. Kald1 ki, parlamentoda temsil edilen tig
partideki kadin milletvekili orani bu ortalamanin altinda seyreder. Halklarin
Demokratik Partisinde (HDP) ise bu oran sokak siyasetindeki kadin temsil
oranina yakindir (% 40).

Tablo 2. Eylemlere Katilanlarin Cinsiyete Gore Dagilimi

CINSIYET Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
KADIN 623 429 439
ERKEK 795 54,8 56,0
CINSIYETSIZ 1 A ]
Ara Toplam 1419 97,7 100,0
Cevapsiz 33 2,3

Genel Toplam 1452 100,0

Kaynak. Uysal 2017: 113.
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Yoksullar Sokakta Siyasette Varlik Gosteriyorlar. Ust gelir gruplarina mensup
katilimcilarin orani sadece % 2,7 olup 2014 verilerine gore asgari ticretin altin-
da gelire sahip olanlarin oran1 % 32,8'den fazla. Oyle ki, yine 2014 verileri esas
alindiginda, katilmcilardan % 51,3’iiniin geliri aglik sinirinin, % 90,8’inin geli-
ri ise yoksulluk sinirinin altinda kaliyor. Tabloda yer alan diisiik gelir dilimleri,
katilimcilar arasinda 6grencilerin oraninin gorece yiiksek olmasi ile de kismen
agiklanabilir. Katilimcilarin sadece % 9,1’inin geliri ise 3200 TL ve tizeri.

Tablo 3. Eylemlere Katilanlarin Gelir Durumu

GELIR DURUMU Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
0-430 TL 290 20,0 215 215
430-815 TL 153 10,5 3 328
815-1250 TL 250 17,2 18,5 51,3
1250-1900 TL 226 15,6 16,7 68,0
1900-3200 TL 308 212 228 90,8
3200-5600 TL 86 59 6,4 97,2
5600 TL + 37 25 2,7 99,9
Ara Toplam 1350 93 100

Cevapsiz 102 7,0

Genel Toplam 1452 100,0

Kaynak. Uysal 2017: 119.
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Yaptigimiz derinlemesine miilakatlar bize Tiirkiye’de protestocularin toplu-
mun oldukga yoksul kesimlerine mensup oldugunu gosterdi. Cogu ¢ok yok-
sul ailelerin ¢ocuklari, parasizlikla ve hatta aglikla hayatlarinin bir doneminde
yliz yiize kalmis kimseler. Anket verilerinde gazeteci, ilag miimessili, vs. olarak
kodladigimiz 6nemli sayida protestocu diizenli bir gelire sahip degil ya da ge-
lirleri ¢ok diisiik.

Erzurumda dogdum. Orada biiyiidiim. Ilkokulda ben Kiirtge konugan
bir insandim. Tiirkgeyi ilkokulda 6grendim. flkokul sekiz yillikti, bélge
okuluna gitmem gerekiyordu, gitmedim. On {i¢ kardesiz. Orada tarim
isciliginden bagladim. 16-17 yasinda buraya geldim. Tekstilde ¢alistyo-
rum. Su an 25 yagindayim. Yani 13 senedir tekstilde ¢alistyorum. Benim
calistigim atolyeler kiigiik atolyeler. Sigorta yok. Bir de daha gok oku-
mamus vasifsiz insanlar ya, sana insan muamelesi yapilmiyor. (Miilakat,
kadin, 25 yas, 17 Ekim 2014, Istanbul).

Kiirtler Tiirkiye’de en fazla sokakta siyaset yapan toplumsal kesimlerden biri.
Tirkiye’de en kitlesel eylemleri de Kiirtler diizenlemektedir. Bu agidan bakal-
diginda gerek eylem sayilari gerekse eylemlere katilim agisindan Kiirtler Tiir-
kiye’nin en dinamik toplumsal kesimini olusturur.

Grafik 1: + 10.000 katilimcisi olan
eylemlerin eylemin konusuna gore dagilimi
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Grafik 2. Protesto eylemlerine en fazla ¢agri yapan orgiitler.

ankaradayaniSmasy pems

halkevleri-:

Kaynak. Uysal 2017: 145.

Sokakta siyaset yapanlarin énemli bir béliimiiniin inangsiz (% 46,8) ya da
dinle iligkisinin zayif (% 32,7’si inaniyor ama ibadetlerini yerine getirmiyor)
oldugu goriiliir. Ibadetlerini yapan, dindar ve dindarligini kolektif eylem-
lerle ifade edenlerin orani ise % 20,4 olup bu oran her bes eylemciden birini
ifade eder. Tiirkiye’nin diinyanin ve Avrupa’nin en dindar iilkelerinden biri
oldugu yoniinde tespitler yapan Tiirkiye Degerler Atlasini esas aldigimizda,
bu sonuglar bize sokagin bir toplumsal ve politik alan olarak her anlamda
“alternatif” oldugunu ve alternatif bir alan sundugunu gostermektedir. Bas-
ka bir anlatimla, kadinlar, gengler, inangsizlar, ekonomik agidan giigsiizler,
vs. icin sokak siyaseti kendilerini ifade edebilecekleri bir politik ve toplumsal
alan (Uysal 2017: 122).

Sokakta siyasetin talepleri agisindan baktigimizda ise, her ne kadar “kurumsal
siyasetten dislananlar” sokakta daha etkin ise de, ayrimciligin farkli yiizleri-
ni ifsa ve bunlara karsi ¢ikis bakimlarindan seslerin sokakta yeterince yiiksek
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¢tkmadigini soyleyebiliriz. Tiirkiye’de sokakta siyaset ulusal ve uluslararasi
ajandaya bagl olarak sekillenmekte, yerel meseleler geri planda kalmaktadur.
Ug biiyiik metropoliin digina ¢iktikca ulusal ajandaya bagimlilik artar. Tiirki-
ye’de sokakta siyasetin en 6nemli giindemi “hukuk, adalet ve insan haklar1” (%
15,86) meselelerinden hareketle bigimlenir. Buna Kiirt meselesini de ekledigi-
mizde (% 12,23), eylemlerin % 28,09’unun taleplerinin adalet ve insan haklar1
meselelerine 6zgiilendigi goriiliir. Buna kargilik kadin haklari (%2,59), LGBTI
haklari, azinlik haklari, go¢ gibi meseleler sokakta siyasetin giindemini yete-
rince isgal etmez. Aksine, go¢ ve gogmen karsithig sokak repertuvarini nadiren
kullanan toplumsal kesimleri mobilize edebilmektedir. Bu 6rnekte goriildii-
gii gibi, meseleyi bizzat “ayrimcilik/6tekilestirme talebinin araci olarak sokak”
baglaminda tersinden de ele alip degerlendirmek gerekir. Diger bir ifadeyle,
“nefret soyleminin araci olarak sokak” da, daha detayli incelenmesi gereken
onemli bir mesele olarak 6niimiizde duruyor.

Sokak siyasetinin kendi i¢erisindeki hiyerarsiler bakimindan ayrimcilik

Sokak siyaseti her ne kadar cinsiyet esitligi bakimindan katilimcilar1 géz éniin-
de bulunduruldugunda kurumsal siyasete gore daha esitlik¢i ise de, toplumsal
cinsiyet rolleri bakimindan benzer tespiti yapmak oldukea zor. Niceliksel diizey-
deki bu esit goriiniime ragmen, sokak siyaseti toplumdaki esitsizlikleri yeniden
tiretebilmekte. Bu durum bizzat sokaga ¢ikma hakkinin kendisinde somutlasti-
g1 gibi, eylemlere dair isb6liimiinde de kendisini gosterir. Sokak “erkek mekéan”
olarak kodlandigindan, buna karsilik da “kadinin yeri evi” olarak goriildiigiin-
den, kadinlarin sokaga ¢ikmasi “hafiflik”, “kadina yakismayan” vs. olarak de-
gerlendirilebilmektedir. Sokak siyaseti ile “sokaga diismek” arasinda iligki ku-
ranlar bile s6z konusu olabilmektedir. Oyle ki, baz1 Islam iilkelerinde protesto
eylemlerine kadinlarin katilimi en agir cezalarla cezalandirilabilmektedir.

Her ne kadar, toplumsal hareket 6rgiitlerinin yoneticileri meseleye béoyle bak-
miyor goriinse de, bizzat bu orgiitlerde ve sokak siyasetinin kendi isleyisi i¢in-
de toplumsal cinsiyet rolleri hiyerarsisi cogu durumda yeniden iiretilmektedir.

Alt1 yildir 6rgiitlii miicadelenin igerisindeyim. Yeni tanistigimiz bir tane
geng erkek arkadas vardi. Iste catisma anindayiz. 1 Hazirandan (2013)
bahsediyorum. Elinde Talcid spreyi var. Bana dedi ki, ‘yoldas bunu sen
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tutar misin, ben ¢atismaya gidecegim. Yani bakis agisina bak: sen geri-
de dur, Talcid’i al miidahale et yaralilara, ben ¢atismaya gidiyorum. Biz
de dedik ki, ‘sen ne diyorsun yoldas?’ Ben de ¢atistyorum burada, yani
ben de ¢atismaya gidiyorum. Hani géziiniin 6niinde olmama ragmen
gormiiyor. Ama biraz biz kadinlardan kaynakli da bir sey, yani onleri
daha ¢ok erkeklere birakmak, dnlerin inisiyatifini daha gok erkeklere bi-
rakmak biraz da bizim sugumuz. Hani dedim ya géze almak. (Miilakat,
kadin, 28 yas, 11 Temmuz 2014, [zmir).

Sokak siyaseti yekpare bir siyaset olmadigindan her orgiit, her hareket, her ta-
lep ve mekéana gore bu tiir ayrimciliklar da farkl diizeylerde ortaya ¢ikar. Do-
layisiyla, sokak siyasetinin ayrimci mekanizmalar: ve dili zaman, mekanla ve
aktorleri ile iliskilendirilerek incelenmelidir.

Kisacasi, biitiin olumlu 6zelliklerine ragmen, hem demokratik isleyis hem de
ayrimcilik bakimlarindan sokak siyaseti dikensiz giil bahgesi olmaktan simdi-
lik uzak goriintiyor.

Polis siddetinin ayrimcilig:

“31 Aralik 2006, 19:00.

Bir Paris banliydsiinde, durakta yagmur altinda otobiis bekleyen iig
geng. Yeni yil sabahina arkadaglarinin evinde girmeye hazirlaniyorlar.
Genglerden ikisi 16 digeri 13 yasinda. Genglerden ikisi Moritanyali. Di-
geri ise Ekvator dogumlu. Gengler durakta beklerken, bes kisilik bir gru-
bun kostugunu ve sonra da araca binip ka¢tigini fark ediyor. Bu sirada
bir CRS? minibiisii de mahallede devriye geziyor, ancak kosarak kagan,
ardindan da bir araca binerek sivisan grubu fark etmiyor. Birkag daki-
ka sonra bir polis araci ii¢ gencin 6niinde durur. Aragtan inen polisler
genglerin kimliklerini ister, tistlerini arar ve burada ne yaptiklarini sorar.
Sonra da telsizle emniyetten bilgi ister. Polis telsizle bilgi alirken gengler
bunun hala her zaman maruz kaldiklar1 kontrol oldugunu sanmaktadir.
O sirada kriminal polis ile birlikte iki otobiis de CRS daha gelir. Ikisi sivil
bes polis ii¢ genci gember i¢ine alirken, bir CRS de elinde gaz bombasi
tiifegi ile konumlanir. Genglerin {izerini yeniden ararlar ve ayni sorulari

2 Toplumsal olaylardan sorumlu polis birimi, Fransiz Cevik Kuvvet polisi.
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yeniden sorarlar: bu otobiis duraginda ne yapiyorsunuz? Sonra da bir
polis “alin bunlar1” emrini verir. Genglere ters kelepce de takilir. Em-
niyette sorgu yeniden baslar. Bu defa tek tek ve ¢ok daha zorlayicidir.
Hakaret, bagirma, vs. de cabast. Sikayetci olan kisi iki genci teshis eder.
Ancak, sikayet eden kisinin ilk basta tarif ettigi kiyafetler ile genglerin-
ki tutmadig icin ailelerine telefon edilerek serbest birakilirlar. Boylece
gengler dort saati polisle ve gozalt tehdidi ile gegirmis olur. Artik onlar
i¢in yeni y1l kutlamasi bitmistir.

Komsularinin ve arkadaglarinin ailelerinin 6niinde gézaltina alinmala-
11, ters kelepge takilmasi, maruz kaldiklar: hakaretler, irk¢1 davranis ve
sozler, yildir1 ve korkutma, vs. banliy6é yasaminin olagan bir sahnesini
yansitir... Bu onlar i¢in ne ilk ne de sondur..” (Fassin 2011: 13-20)

Didier Fassin’in tanikliginda, Paris banliyolerinde yasayan ailelerin ¢ocuklari-
na sik sik su tembihte bulundugunu 6greniyoruz: “Siklikla kimlik kontroliine
maruz kalabilirsin, boyle bir durumda, polisin davranisi nasil olursa olsun, iti-
raz etmeden kimligini polise ver” (Fassin 2011: 20). Tiirkiye’de Kiirtler basta
olmak iizere bazi toplumsal gruplarin maruz kaldiklar: ve muhtemelen bu ke-
simlerin ailelerinin yaptiklar1 uyarilarla ne kadar paralel degil mi? Bana ayrica
Alevilerin gocuklarina okula baglarken “sakin okulda Alevi oldugunu sdyleme”
diye tembihte bulunmalarini hatirlatiyor. Ayrimciliga maruz kalan toplumsal
gruplar agisindan diinyanin neresinde olursa olsun sonugta benzer sahneler,
koruma refleksleri gegerli.

Yapilan arastirmalar, eylemlerde polis siddeti ile dort tiir degisken arasinda kore-
lasyon oldugunu ortaya koyuyor: kisisel (yas, cinsiyet, etnik koken, vs.), yonetsel
(polis birimi, meslek ici egitimi, mesleki bilgisi, vs.), baglamsal (kentin biiytik-
lagt, sosyoekonomik ozellikleri, vs.) ve durumsal (¢atigmanin seyri) degiskenler
(Jobard 2012: 159). Ayrica, farkli etnik gruplarin bir arada yasadig1 ya da yogun
goc alan tlkelerde polisin go¢menlere ve etnik azinliklara kars1 “irk¢1/ayrimer”
davransslar sergiledigi yoniindeki bulgular oldukga yaygin (Fassin 2011). Bu agi-
dan bakildiginda, Tirkiye’de polisin en fazla siddet uyguladig ve ayrimciligina
maruz kaldigi toplumsal gruplarin Kiirtler olmasi sasirtic1 olmasa gerek.

“[...] Hatip Dicle’yi, onlarin bir¢ogunu veto etmislerdi hatirlarsiniz. Bu-
rada Basmanede bir ¢agr1 olmustu. Gittik Basmanedeki ¢agriya, 70, 80
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kisiyiz. Yiizlerce polis etrafimizi sardi. Dort bes saat orada kaldik. Ab-
lukay1 agmaya ¢alistyoruz, polis gazla cevap veriyor. Nihayetinde Ago-
radaki ¢6ziim ¢adirina gitmistik. O ¢adira gece ge¢ saatlerde polis mii-
dahale etti. Ardindan bir operasyon yapildi. izmir'de polisin siradan
baska eylemlere yaptig1 miidahalelerle, Kiirtlere yaptigi miidahale
ayn1 olmuyordu. O giin ¢ok kotiiydii gercekten. Yash teyzeleri yerler-
de siiriiklediklerini gormiistiim. Cadirlar1 yakmislardi. Savas alani-
na dondii Agoradan Kadifekale’ye kadar” (Miilakat, erkek, 23 yas, 5
Agustos 2014, Izmir).

Polis, toplumda yerlesik olan ayrimcilig1 sadece yeniden iiretmekle kalmaz,
ayni zamanda ayrimciligi ve kodlarini tanimlar, ¢ergevesini gizer. Tipki “i¢
diigman1” tanimladig1 ve gergevelendirdigi gibi. Bu siirekli bir edimdir, zaman
icinde yeniden yeniden tanimlanir. Bu tanimda “bizden olmayan, yani on-
lar™n, “milli olmayanin” ortaya konmasi hedeflenir.

“Bakiyorum da bunlar, ¢olugu ¢ocugu olmayan, gelecek kaygis1 duyma-
yan insanlar. Onlarin gelecek kaygisi olmayabilir ama biz polis olarak bu
tilkenin gelecegini koruyoruz aslinda. Bugiiniin gelecegi yok etmesine
izin vermemeye ¢alisiyoruz. Onlarsa bugiin igin gelecegi gegmisi her seyi
yakip ytkmaya ¢ok hazirlar. Bu insanlarin memleketin degerleriyle sorun-
lar1 var. Geziciler aslinda gercekten de gezici insanlar. Gezmeyi tozmay1
seven ¢alip oynayan bir halleri var. Vur patlasin ¢al oynasin bir diinya.
Burali degiller. Milli ve dini ne varsa alerji yapiyor. Milli ve burali insan-
lara gevreye ve agaca verdikleri kadar deger vermeyen insanlar bunlar.
Halbuki baksalar polisin eylemler boyunca ‘aga¢’ oldugunu gorecekler. Ag
susuz, uykusuz dikildik giinlerce ve karsiliginda ne onursuzlugumuz kald
ne fasistligimiz. Kibirli insanlar ayn1 zamanda..” (Koca 2015: 77-78).

Polisin toplumsal eylemler yonetimi ayni zamanda “erkek” ve “cinsiyet¢i”. Bu
durum polisin sahip oldugu habitusundan kaynagini aldig1 kadar, polisin top-
lumsal hareketler egitiminin de tirinti. Kolektif eylemlerin denetiminde kadin
protestocular: toplumsal baski ve kadinliklar1 iizerinden caydirmaya, bezdir-
meye ve korkutmaya ¢aligir. Gozaltina alinan kadinlarin ¢iplak aranmasi, dok-
tor muayenesinde erkek polislerin yer almasi gibi uygulamalar mahremiyetin
ortadan kaldirilmasi yoluyla kii¢tik diisiirmeyi, boylece de hem s6z konusu
kisiyi hem de diger protestocularla potansiyel protestocular: caydirmay: he-
deflemektedir.
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Polisin ayrimcilik eksenli politika ve stratejilerinin en fazla goriiniir oldugu
toplumsal gruplar arasinda LGBTTler de yer alir.
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Bizi erkek goriintimiinde oldugumuz igin erkeklerin aramasi gerekiyor-
du, ama biz orada kendimizce bir eylem yaptik. Hayir bizi kadin polisler
arayacaksa arasin, biz bagka polislere kendimizi aratmayiz veya escinsel
oldugunu soyleyecek polis gelsin bizi arasin dedik. Herkes bakt1 ve sonra
birden kiyamet koptu yani. Aaa falan filan boyle bir eylemde... Sonra bir
kadin polis gelin ben sizi ararim dedi ve bayagi samimi sekilde kadin
polis bizi aradi. Ve biz igeri gectik. Aslinda biraz farkindalik yaratmak
kisiye kalryor. Mesela polisin bizi izlemesi... Bir kdsede polis y1gini vardi
ve hepsi bizi izliyor. Sanki ama dyle hayretle izliyorlar ki, sanki énlerinde
boyle cinsel iligkiye giriyoruz. Déndiim, ne yapacaksin dedi. O zaman
da tanga giymistim, nedense ama hig bilmiyorum (giilmeler). Cikardim
gotiimii agtim polise, sadece gotiimii kivirdim. Burada bir farkindalik
oluyor, anlatabildim mi? O eylem artik polise vay dedirtebiliyor yani.
Biraz i¢i daha dolu oluyor ve artik aaa escinseller de katiliyormus ve
ok cesurlarmus diyebiliyorlar. (Miilakat, LGBTI bireyi, 24 yas, 5 Kasim
2014, Adana).

Fotograf 2 . 14 Haziran 2014 Onur Yiirityiisii, [zmir
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Literatiir, polisin ve genel olarak devletin giivenlik kurumlarinin ayrimecihik
politikalarin: siklikla go¢, gogmenler ve irkeilik meselesi etrafinda tartistyor
(Gonen 2016; Jobard 2009). Ancak, yukarida kisaca resmetmeye calistigim
gibi, mesele ¢ok boyutlu ve her bir boyut derinlemesine incelenmeyi hak edi-
yor. Tipki sokak siyaseti, protesto eylemleri ve ayrimcilik meselesinin ¢ok bo-
yutlu ve etkilesimci bir bakis agisiyla detayli bir bigimde ele alinmasina ihtiya¢
oldugu gibi. Ben burada oldukga sematik bir bicimde meselenin ne kadar cet-
refil oldugunu ve hangi agilardan ele alinabilecegini ortaya koymaya ¢aligtim.
Detayini ince ince islemek diger calismalara kaldu...
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KAMPUSTE
NEFRET SOYLEMI VE AYRIMCILIK

Sevilay CELENK

Bu yazida bir egitim ortami ve bir yasam alani olarak iiniversitede nefret s6y-
leminin nasil sorunsallastirildig1 ve hangi baglamlarda calisildig1 konusunu
ele almaya caligtyorum. Yazinin temel ilgisi, bu baglamda, iiniversite miifre-
datinin nefret sdylemi ile miicadelede gii¢lendirilmesinin hangi derslerle sag-
landig1 ve bu derslerin 6gretim yontem ve yaklasimlarinin neler oldugudur.
Konuyla ilgili uluslararasi ¢alismalarin ve egitim deneyimlerinin birikiminden
yararlanarak, ¢aligmanin kapsaminy, literatiir ¢aligmasi ve yabanci tiniversite-
lerin miifredatlarinin incelenmesinin raporlastirilmast ile sinirl tuttum.

Universite miifredatinda ve kampiis hayatinda nefret soylemi ve ayrimcilikla
miicadeleye akademik ve yonetsel olarak agilan yeri kavramay1 amaglayan ¢a-
ligmamda 6ncelikle tiniversite ortaminda nefret sdylemi, nefret suglari, ayrim-
cilik, 6nyargi ve irkgilig inceleyen galismalara yonelik literatiirt inceledim. Bu
calisma sonucunda s6z konusu arastirma ve incelemelerin yogunluklu olarak
gerceklestirildigi iilkeler olan ABD, Kanada, Britanya ile Ingilizce lisans ya da
lisansiistii programlar siirdiiren diger bazi Avrupa Universiteleri arasindan
yaklasik 50 {iniversitenin programlarinda, “ayrimcilik,” “6nyargi,” “irk,” “irk-
cilik,” “nefret sugu,” “nefret soylemi” gibi anahtar sozctiklerle yaptigim ayrin-
tili taramalar sonucunda -eristigim- derslerin yonergelerini ve ders planlarini
(outline) inceledim.

Nefret soylemi ve ayrimcilikla iligkili ¢calismalar siklikla hangi séylemler ve
pratiklerin bu kapsamda oldugu ve hangilerinin ifade 6zgiirligii kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigi konusundaki miskiil bir probleme deginmek ya da
bu problemle hesaplasmak zorunda kalan ¢aligmalardir. Universite miifreda-
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tinda bu konuya yer agildiginda gerilim ve geliski biraz daha derinlesiyor. Ciin-
kii tiniversite bir yandan ifade 6zgiirliigiinii en genis anlamda tanimlamak/be-
nimsemek ve korumakla iliskili bir etik ve akademik sorumluluk tanimlarken,
bir yandan da iiniversite ortami ya da kampiis, ayrimciligin ve nefret sdylemi-
nin fazlasiyla sik karsilagildigi bir yasam alanina denk diisiiyor. Nitekim nefret
soylemi ve ayrimcilik literatiirii incelendiginde, kampiis hayatinda kargilagilan
onyargili tutumlara, ayrimciliga ve nefret sdylemlerinin mahiyetine kafa yoran
ya da egitim ve rehberlik 6nerileri gelistirmeyi amaglayan ¢ok sayida ¢alismaya
rastlamak miimkiindiir. Bu ¢alismalar siklikla ifade 6zgtirligiinii de es zamanl
olarak giivenceye almak konusundaki temkinlilik gerekliligine 6zel bir vurgu
yapmaktadir. Bunun yaninda yabanci tiniversitelerin miifredatlar: incelendi-
ginde, kampiis hayatinin sinirlar1 disinda, giindelik hayatta, medyada, popiiler
anlati mecralarinda dogallagmus bigimde yer alan nefret séylemini ve ayrimci-
l1g1 goriiniir kilmaya ve bununla miicadeleye doniik bir amag tanimlayan ders-
lerin de mevcut oldugu goriiliyor.

Elbette kampiiste nefret soylemini diisiinebilmek i¢in 6ncelikle nefret soylemi-
nin ve bu séylemlerin yarattigi tahribatin ne olduguna ya da nasil tanimlandi-
gina kisaca deginmekte yarar var.

Samuel Walker Hate Speech baghkli 6nemli ¢alismasinda siyahlar i¢in kulla-
nilan “zenci/negro” ya da Yahudiler, Latinler veya Irlandalilar i¢in kullanilan
(kike, wop, mick gibi) diger asagilayici sozctiklere referansla “irk¢ilik yiizyillar:
boyunca bagajda tasinan ve nefretle bosaltilan sozciikler” nitelemesini kullanir
(1994: 1). Yazar, bu sozciiklerin insanlar1 kursun gibi hedefledigini sdyler. Bu
agagilayici ve nefret dolu sozciikler muhtemel gelecek tehlikelerin kehaneti gi-
bidir ve ge¢misin utancini hatirlatir. Yazarin burada sordugu sorular sunlardir:
“Eger bu sozciikler bu denli nefret dolu ve bu denli zarar verici ise neden yasak-
lamiyoruz? Bu sozciikleri bir bagkasini kasten asagilamak icin kamusal alanda
kullanan herkesi neden cezalandirmiyoruz?”

Insanlara irky, dili, dini ile seslenmenin hukuki mesruiyetini sorunsallagtiran
bu sorular1 yanitlamak pek de kolay degildir. Ciinkii nefret sdylemininin en te-
mel paradoksu bu sorularda gizlidir. Nefret sozciikleri ve nefret dilinin yasak-
lanmasi ya da bu sozciikleri kullanmanin cezalandirilmasi konusu, her seyden
once, ifade ozgiirlugi ile ¢elistigi temelinde bir itirazla karsilagtigindan prob-
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lemlidir. Ifade 6zgiirliigtintin her tiirden diigiincenin dile getirilmesini koru-
yan en genis tanimi benimsendigi ve diisiincenin dile getirilmesi ya da kamu-
sallagtirlmasina yonelik istisnalar tanimlanmadig: siirece sorunlu olmaya da
devam edecektir. Bu anlamda iiniversite ortami ya da bu yazida benimsendigi
kullanimla “kampiis” s6z konusu oldugunda, nefret séylemi ve ifade 6zgiirlii-
gl celiskisi daha da derinlesir. Diisiincenin 6zgiir gelisimini -en azindan ilkesel
diizeyde- en giiclii bicimde korumasi beklenen {iniversite ortaminda nefret dili
ve soyleminin hangi bigimlerde agiga ¢iktig1, yogun olarak kimleri hedef aldig1
ve bu sdylemle bas etmede kampiis ortamindaki duyarliligin ve miifredatin na-
sil gliglendirilecegi sorulari, kampiiste nefret soylemi ve ayrimciliga odaklanan
calismalarin temel meselelerini olusturur.

Anne Weber’in belirttigi gibi (2009: 3), “nefret sdylemi’nin ne oldugu konu-
sunda iizerinde kesin olarak anlagilmis bir tanim mevcut degildir. Nefret soy-
leminin, bu sdylemin ifade 6zgiirliigii baglaminda degerlendirilip degerlendi-
rilemeyecegi ve yasaklanip yasaklanmayacagina iliskin farkli goriisler tasiyan
kisiler tarafindan oldugu kadar, farkli yasal diizenlemeleri benimsemis olan
tilkeler tarafindan da farkli bigimlerde tanimlanacag agiktir. Ancak yine de
bir tanim vermek gerekirse, Ayni yazarin Nefret Soylemi El Kitabr'nda, Avru-
pa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan yayimlanan “nefret séylemi” konulu
97(20) say1li tavsiye kararina referansla verdigi ve kapsayiciligi ile dikkat ¢eken
tanim hatirlanabilir(3):

“Nefret soylemi” kavrami, irk¢i nefreti, yabanci diismanligini, Yahudi
diigmanligini veya azinliklara, gé¢menlere ve go¢men kokenli insanla-
ra yonelik saldirgan ulusalcilik ve etnik merkezcilik, ayrimcilik ve diis-
manlik seklinde ifadesini bulan, dinsel hosgoriisiizlitk dahil olmak tizere
hosgoriistizliige dayali bagka nefret bi¢imlerini yayan, kiskirtan, tegvik
eden veya mesrulastiran her tiirli ifade bigimini kapsayacak sekilde
anlasilacaktir. Bu anlamda “nefret sdylemi” muhakkak belirli bir kisiye
veya gruba yonlendirilmis yorumlar: kapsamaktadir. (3).

Nefret soyleminin basitge birini sevmemek ve nefretini sergilemekten farkli bir
boyutu oldugu, etnik, kiiltiirel, dinsel grup aidiyetlerini hedef aldig1 ve genel-
likle bir toplumda gogunluk gruplar tarafindan azinlik gruplarina yoneltildigi
de nefret sdylemi sorununa odaklanan akademik ¢aligmalarin ve sivil toplum
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alaninda nefret soylemini engellemeye yonelik projelerin vurguladigi temel
konular arasindadir. Bu ¢ercevede nefret séylemine verilen 6rnekler arasinda;
wrke1 karikatiirler, sinagog duvarlarina spreyle yapilmis anti semitik semboller,
bir toplumsal gruba yonelik etnik agagilamalar ya da diger hakaret iceren eti-
ketler, hag yakma, engellileri ya da yaslhlar1 hedef alan siyaseten yanlis sakalar,
cinsiyetgi ifadeler, anti gey protesto sembolleri ya da sloganlar sayilir.!

Kuskusuz bu 6rnekler farkli kiiltiirel cografyalarda farkli igerikler kazanmak-
ta ve nefret soyleminin hedefi olanlar farklilasmaktadir. Tiirkiye’de yaygin
bicimde karsilagilan nefret soylemi ifadeleri sadece giindelik dile derinle-
mesine niifuz etmekle kalmayip, medya metinlerinde sistematik bi¢imde
yeniden tretilmekte ve dogallastiriimaktadir. Bagta sosyal medya ortamla-
r1 olmak tizere her tiir medya ortaminda eski ve dogallasmis bir nefret dili
ve sOylemi yaninda, konjonktiire ve baglama gore yeniden formiile edilen
nefret ifadelerine de giindelik bir siklikta rastlanmaktadir: sosyal medyadaki
“sinava bir dakika geg kald1 diye alinmayan Tiirk evlatlar: var. Bir de sinavsiz
iniversiteye giren Suriyeliler!” bi¢ciminde sonu tinlemle biten bir paylasim
kadar, “liseli kizin ¢iglig1 Suriyeli tacizciyi yakalatt1” bi¢cimindeki haber bas-
lig1 da nefret soylemi iginden dile getirilen en giincel ve en siradan nefret
ifadelerine 6rnektir.

Nefret Soylemi ve Egitim Kurumlar1

Ayrimcilik ve nefret soylemi konusunun egitim alaninda ele alinmasi gereken
bir konu olarak diigiiniilmesine yonelik ilk girisimlerden birinin II. Diinya Sa-
vasr'nin hemen 6ncesinde, 1rk¢ilig1 ve Nazi ideolojisini kinamak ve kabul edi-
lemez 1rk¢1 varsayimlarini reddetmek tizere Papa XI. Pius tarafindan hazirlati-
lan Syllabus Against Racism (Irk¢iliga Karsi Ogretim Programi) metni oldugu
soylenir. 6 Nisan 1938’ de gelistirilen ve Katolik okullarina gonderilmek iizere
hazirlanan bu metinde, 6gretmenlere, ellerindeki mevcut biitiin bilgi olanak-
lariyla, biyoloji, tarih, felsefe, ilahiyat, hukuk ve etik gibi biitiin alanlardan ya-
rarlanarak, Nazi ideolojisinin ve 1rk¢iligin savunulamaz tezlerini ¢iiriitmeleri
onerilmektedir. Bu, 6gretmenlere bir gorev olarak tanimlanmaktadir. Ancak

1 (http://www.bsu.edu/learningfromhate/hatespeech.htm, Erisim 25 Eylil 2013).
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bu metnin yayin1 ve dagitimi Papa hayattayken yapilamadig: gibi Holokost'un
(Yahudi soykirimi) yasandigi savas donemi boyunca da saglanamamistir
(Coppa, 1998: 63).

Biiyiik soykirimlarin yiizyili olarak da anilabilecek olan gegtigimiz yiizyil in-
sanligin 1rkeilikla ilisikili olarak agir bir bedel 6dedigi bir yiizyildir. Bu neden-
le, savag sonras1 donemden baglayarak irk¢ilik, ayrimcilik, nefret soylemi gibi
konular etrafinda zengin bir literatiir olusturulmustur. Yakin tarihlerde ise
tiniversite miifredatinda irk¢ilik ve ayrimeilik konusuna bir yer agilmis olmasi
kaginilmaz hale gelmistir. Ancak yine de bu ¢alisma i¢in yaptigim arastirmada
iniversite 6gretim programlarinda “nefret séylemi” konusunun siklikla insan
haklar1 genel ¢ercevesi icinde ele alindigi, ayrimcilik, 6nyargi, nefret séylemi
gibi konulara ise bir ders donemi boyunca sadece bir iki hafta yer agmanin
daha yaygin oldugu goriilmektedir. Bu konuya ilerleyen sayfalarda yeniden
donecegim.

Nefret soylemi ve nefret dili yetiskinlik yas1 6ncesinde daha sorgusuzca ve sik-
likla kullanilir. Tlk ve ortadgretimde ¢ocuklar arasi anlagmazliklarin énemli
kisminin bol miktarda etiketleme, ad takma, asagilama ve nefret sozciikleri ile
elele gittigi de bilinir. Ancak yine de ¢ocuklarin erken ¢ocukluk dénemlerinde-
ki nefret dili genellikle etnik, dilsel ya da dinsel grup aidiyetlerini hedeflemez.
Bu dil daha ¢ok bir fiziksel, tensel ya da dilsel farka iliskindir, daha kisiseldir ve
nefret soylemleri genellikle yetiskinlerden kopyalanir. Ancak okul ortaminda-
ki azinlik ve go¢men ¢ocuklara iliskin nefret syleminde kopyalanmis/ 6grenil-
mis bile olsa nefret s6ylemi kisisel anlasmazliklarin Gtesine gegerek, yasanilan
tilkenin dilini iyi kullanamama, isimleri dogru telafuz edememe ve ten rengi
gibi etnisiteyle iliskili 6zelliklere yonelmekte, nefret dili ve séyleminin igeri-
gini oncelikle etnik dislama pratikleri olusturmaktadir (Hladnik’ten aktaran
Vizintin, 2013: 56). Calismalardan anlasilan odur ki bu gocuklar tipki “gé¢men
mahalleleri,” gogmen ebeveynleri” ve varsa “go¢men okullar1” gibi asagilan-
maktadir. Cocuklarla yapilan ¢aligmalarda, “dogru” bir otorite figliriinden/
modelinden yoksun, dolayisiyla giivensizlik duygusu giiclii gocuklarin nefret
dilini kullanmaya daha yatkin olduklar: da ayrica belirtilmektedir.

Universite diizeyindeki egitimde ise {iniversiter egitime -giiniimiizde ne kadar
yipranmishik icerse de- hala belirli dl¢iilerde korunan bir ideallestirme ve yii-
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celtme eslik ettiginden irk¢ilik ve ayrimciliga yer olmayacagina dair bir beklen-
ti ve umut s6z konusudur. Kyuchukov ve Balvin (2012), tiniversitelerin diinya-
nin her yerinde en ilerlemeci kurumlar olarak gortildiigiinii ifade ederek, “bu
kurumlarda irk¢iligin, ayrimciligin ya da anti-Romanciligin mevcut olmasinin
tasavvur edilemedigini” belirtirler. Oysa durum gergekte boyle degildir ve iin-
versite donemi yetigkinlik doneminin baslangici olarak goriildiigiinden, belki,
gocuksu bir etik sorumsuzluk ve dykiinmecilikle siirdiiriilen ve kisisel gegim-
sizliklerin ifadesi olarak iiretilen nefret soylemi degilse de nefret séyleminin
¢ok daha komplike ve siklikla hakim ideolojiler ya da politik kutuplasmalar
i¢cinden tretilmis bicimlerine {iniversite hayatinda fazlasiyla rastlanir. Bir 6n-
ceki ctimleyi netlestirmek gerekirse, bu tiirden bir ayrimcilik ve nefret soyle-
mine de en nihayetinde eslik eden seyin, “cocuk¢a” diirtiillerden siyrilmamis
ya da daha iyi bir ifadeyle geliskin olmayan “gii¢siiz” bir benlik ve diinya algist
oldugu soylenebilir.

Nefret sdylemi bir yandan derslerin konusunu olusturmakta bir yandan da ko-
nusma ve ifade 6zgiirligii kullanilirken uyulmasi gereken konusma kurallari-
ni1 ve siirlarini tanimlayan kodlarla (speech code) kampiis disinda tutulmaya
calisilmaktadir. Yine basta ABD ve Kanada olmak iizere, uluslararas: 6gren-
ci niifusunun yogun oldugu iilkelerde bir¢ok akademik ¢aligmanin, arastir-
ma projesinin ve makalenin konusu da nefret sdylemidir. Bu ¢aligmalar pek
¢ok tartigmali konuya da 151k tutuyor. Bunlardan ilging bir ¢aliyma daha 6nce
degindigim Kyuchukov ve Balvin’in ¢alismasidir (2012). Yazarlar Bulgaris-
tan ve Slovenya’daki iiniversitelerde Rromanlara yonelik ayrimcilik ve nefret
soylemini inceleyen ¢alismada, milliyet¢i ve neo-Nazi partilere iiye tiniversite
profesorlerinin anti-roman bir séylemi nasil sahiplendiklerini anlatmaktadir.
Rektorliik secimlerinde, iiniversite programina Roman Dilinin eklenmesine
kars1 duracak adayr destekleyeceklerini 6ne siiren, iiniversitelerinde Roman
ogrencilerin artmasina izin vermeyeceklerini belirten profesorlerden soz edil-
mektedir.

Genis gégmen niifus ve ¢ok etnisiteli niifus yapisinin bulundugu birgok iilkede
oldugu gibi, Avrupa Birligi iilkelerinin bircogunda -biitiinlesme politikalarina,
kimlik ve ¢ok kiiltiirliiliik ¢aligmalarina ragmen- tiniversitelerde ayrimcilik ve
nefret soyleminin varlig1 devam etmektedir.
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Kuzey Amerika iiniversitelerinde de azinlik gruplarina yonelik ayrimci ve dis-
layici pratiklerle, nefret séyleminin 6nemli bir sorun olmaya devam ettigini or-
taya koyan bircok ¢aligma vardir. Perry (2010: 266) Kuzey Amerika iiniversite-
lerinde -degisen demografinin yol a¢tig1 cesitlilik ve cok etnili yapiya ve azinlik
gruplarinin siklikla nefret suglarinin magduru olduklarina iliskin farkindaliga
ragmen— ayrimcilik ve diglama pratiklerinin siddeti de icerecek bicimde go-
riildéigiind ifade eder. Perry, Kanada iiniversitelerinde yaptig1 ¢calisma sonu-
cunda, kampiis ikliminin, kadinlar ve azinliklar bakimindan problemli olmaya
devam ettigini belirtir. Perry’e gore bu bir farkindalik sorunu degil, ayrimc
pratiklerin kiimiilatif sonucuna iligkin bir kavrayis sorunudur.

Benzer bicimde Tsesis (2010) ABD iiniversitelerinde nefret sdyleminin sayisiz
ornegiyle karsilagildigini ve iiniversite nefret sdylemi yonergeleri olusturmaya
yonelik ciddi bir ihtiya¢ bulundugunu 6ne siirerek, ifade 6zgiirliigiiniin nefret
soylemi baglamindaki sinirlarini, ABD iiniversitelerindeki, sorunlar tizerinden
tartismaktadir.

Caligmalardan bazilar1 da iiniversite basarisinda okul ve okul cevresiyle 6zdes-
lesme ve aidiyet duygusu gelistirmenin 6nemli oldugunu 6ne siirerek, azinlik
gruplara mensup 6grenciler ve kadinlarda ayrimciliga maruz kalmanin bu
duygular: gelistirmeye engel oldugunu ve okul basarisini diisiirdiigiini tartis-
maktadir. Hurtado ve Ponjuan (2005: 237) azinlik gruplarina mensup 6gren-
cilerle yapilan ¢esitli calismalara atifla, 6zellikle kampiiste cesitlilige yonelik
diismanca bir iklim oldugunu diisiinen Latin 6grencilerin, kampiise akademik,
sosyal ve duygusal olarak uyum saglamakta da giiglikk cektiklerini ve okula
baglilik duygusu gelistiremediklerini ifade ederler.

Ornegin Gerstenfeld (2003: 194) daha 6énceki bir ¢aligmasina (1998) referans-
la, ABD’deki Afro-Amerikalilarin nefret sugunun magdurlar1 olmaktan ¢ok,
orantisiz bir bicimde nefret sugunun faili olmakla suclandiklarini belirtir. Ya-
zar bu durumun, bu kisilerin etiketlenmelerine bagl olarak, isledikleri sug as-
linda nefret sugu olmasa da kolaylikla nefret motivasyonuyla iligkilendirilme-
lerinden kaynaklandigini 6ne siirer.

Kampiiste nefret sdylemi ve nefret suglari egitimde etnik gruplarin ayr1 okul-
lasmasini degil de birlikte egitim almalarini saglayan diizenlemelerle iligki-
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li olarak da tartigmali bir konu. S6zgelimi Ispanyol Koleji, Japon Koleji gibi
uygulamalara kars1 olumlu yonleri nedeniyle kampiiste gesitlilik ilkesel olarak
savunuluyor olsa da, artan gerilim ve nefret suglar1 bu ilkenin de tartigilmasina
yol agryor.

Biitiin bu tartigmalar neticesinde, ifade 6zgiirligtiniin sinirlarinin agagilayic,
nefret igeren sdylemlere kadar genisletilmesini savunan goriisler var. Yasak-
lamanin nefret sdylemini ortadan kaldirmaya yetmeyecegi ve dikkate deger
bir etki yaratmayacag 6ne siiriilityor. Bu gercevede, “fikirlerin serbest pazar1”
i¢cinde yasaklamaktan ¢ok egitim ve farkindalik yaratmaya dayali uygulamalar-
la nefret sdyleminin azalacag ifade ediliyor.

ABD’de yapilan ¢aligmalar, nefret séylemi ve ayrimciligin sadece 6grenciler
ve Ogrenci gruplar1 arasindaki bir sorun olmadigini, égrenciler ve hocalar,
ogrenciler ile kampiis ve okul ¢alisanlari arasinda da deneyimlenen bir sorun
oldugunu vurguluyor. Ornegin, ABD’deki yabanci 6grencilerle yapilan bir ¢a-
lismada 6grencilerden karsilastiklar: ayrimcr ve dislayict tutum ve soylemleri
ayrintili durumlar halinde yazmalari isteniyor. Ogrenciler kimliklerini sakli tu-
tarak yazdiklar1 metinlerde, 6zetle, asagida belirtilen duygu ve diisiinceleri dile
getiriyorlar (Hanassab, 2006: 162-163):

Bir Japon 6grenci, “profesorlerden biri sinifta beni tiimden yok say1yor, digeri
adimi soyleyemedigini 6ne siirerek bana sadece ismimin bas harfiyle, “T” bigi-
minde hitap ediyor.” diyerek iiziintiisiinii belli ediyor. Bir baska Japon 6grenci,
“Ingilizcem anadili Ingilizce olan dgrencilerle ayn1 hizda ve telafuz diizeyinde
olmadigi igin bir hoca beni gormezden geldiginde fena halde hayal kirikligina
ugruyor ve kendimi aptal gibi hissediyorum.” diyor.

Benzer diistinceler Koreli 6grenciler tarafindan da dile getirilmis. Bunun ya-
ninda soz gelimi Cinli 6grenciler, ¢esitli yasadis: faaliyetlere bir 6rnek vermesi
gerektiginde, hocalarinin, hep kendi iilkelerini belirtmelerinden dolay: asag1-
lanmug hissettiklerini soyliiyor. Mesela “en sahane korsan kitaplar1 bulmak i¢in
Cin’e gidin” gibi bir ctimle de 6grencinin kendini rencide edilmis hissettigi
durumlara 6rnek olusturuyor. Baska bir Cinli 6grenci bir profesoriin kendi-
sine “kiiltiirel olarak ABD’de {iniversite egitimi almaya hazir biri olmadigin1”
soyledigini belirtiyor. Bu 6grenciler siklikla 6grenci isleri gibi idari birimlerde,
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konusmalarina tahammiilsiiz davranildig ve kaba muamele gordiiklerinden
de yakiniyorlar. Hocalarinin agikea irket oldugunu belirten 6grenciler var. Or-
negin Kosta Rikali bir grenci Ispanyolca bildigi halde kendisiyle Ispanyolca
konugmay1 reddeden bir hocasi oldugunu belirtiyor. Zira bu hoca Ispanya Is-
panyolcasi haricindeki tiim Ispanyolca aksanlar1 reddetmektedir. Israilli 6g-
renciler bircok kotii davranis ve uygulamayla ilgili olarak, tilkelerinin ve din-
lerinin sabit drnek yerine gectigini soylityorlar. Bulgar bir 6grenci hocasinin
kendisine “Bulgaristan’in ¢ok sikic1 bir iilke oldugunu, merak edilecek ve tize-
rine okunmaya degecek bir sey bulunmadigini” agikg¢a ifade etigini soylityor.
Hanassab’in aktardig1 6rneklerde (2006: 162-163), bir seyden sikayetci olduk-
larinda, “buray1 begenmiyorsan iilkene don” denilen 6grenciler var.

Bu literatiire bakildiginda, kampiiste ayrimciligin cinsiyet¢i, homofobik boyu-
tunun da siklikla ele alinan konular arasinda oldugu anlagiliyor.

Miifredatta Nefret Soylemi

Miifredata bakildiginda ise sadece nefret soylemine odaklanan derslerin fazla
olmadig1, daha 6nce belirtildigi gibi, vurgusu daha genis veya daha kapsaml
ders bagliklar1 altinda bu konuya sinirh olarak yer verilmesinin yaygin oldugu
goriiliiyor.

Programlarda rastlanan dersler soyle sayilabilir: Medya, Irk ve kimlik, Irksal
ve Etnik Azinliklar, Irksal ve Etnik Azinliklar Uzerine Gagdag Teori, Karsilag-
tirmali Irksal ve Etnik Iligkiler, Siyahi ve Latin Amerikalilar, Irk¢ilik ve Irkgilik
Karsithgi. Bu derslerin esasen “Irk Calismalar1” ad1 altinda toplanabilecek bir
nitelige sahip olduklar1 sdylenebilir. Dersler hem lisans hem de lisansiistii egi-
tim diizeyinde yiritiliiyor. Derslerde temel olarak irkciligin tarihsel ingasin-
dan baslaniyor, kavramlar tanimlaniyor ve farkl: irksal ve etnik topluluklarin
maruz kaldig irkeilik bigimleri tizerinde duruluyor. Konuyla iliskili zengin li-
teratiirden onemli eser ve makaleler derslikte tartisiliyor. Bu derslerin tiimiin-
de derse, tartigmalara ve uygulamalara katilim, ders bagarisini 6lgmede 6nemli
ve agirlikl bir kriter olarak degerlendiriliyor.

Bunun yaninda basta ABD Universiteleri olmak iizere, 40’a yakin iiniversi-
tenin programinda, Stereotiplestirme, Onyargi ve Ayrimcilik genel bashg
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altinda toplanabilecek dersler de var. Bu gruptaki dersler siklikla psikoloji ve
sosyoloji boliimlerinin miifredatinda yer aliyor. Zengin psikoloji literatiiriin-
den yararlanarak, grup iliskilerinde stereotiplestirme ve onyargilardan, ay-
rimcilik ve siddete dogru giden siiregler tartisiliyor bu derslerde. Otoriteryan
kisilik ¢aliymasindan, bilin¢dis1 tarafgirlikleri anlamaya yonelik daha cagdas
6lgme yontemlerine varincaya dek, bu konudaki temel teorik ve metodolojik
yaklagimlar irdeleniyor. Psikoloji boliimlerinde ders genellikle temel bir ders
kitab: etrafinda haftalik seminerler ve 6grencilerin konuyu 6nceden galisarak
hazirladiklar1 metinler (reaction paper) tizerinden yiiriitiiliiyor. Bu ¢aligmada
ogrenciler birer, ikiser cimleyle metnin tezinin ne oldugunu, ne bulguladigin,
metinde en begendikleri ve en az begendikleri diisiinceleri 6zetliyorlar. On-
yargt ve ayrimciligin psikolojisi ile ilgili eserler bu dersler icin 6nerilen temel
ders kitaplar1 arasinda yer aliyor. Bu gruptaki dersler arasinda, Stereotipler ve
Onyargiya Iliskin Giincel Arastirmalar, Onyargi, Damgalama ve Gruplararast
Miskiler, Onyargi ve Ayrimcilik gibi ders adlari var.

Konumuzla iligkili bir diger grup ders ise Damgalama ve “Sapkinlik” bashig
altinda toplanabilir.

Bu baglik altinda “Normal-dis1” ve Sosyal kontrol, Sosyal Sapkinlik, Sosyal
Damgalama, Stereotiplestirme, Onyargi ve Damgalama, Marjinallik, Damga-
lama ve Onyarg gibi lisans ve lisansiistii dersler yer aliyor.

Cinsiyetgilik, Toplumsal Cinsiyet, Antisemitizm ve Holokost, Heteroseksizm
ve Cinsel Yonelim, Cesitlilik ve Cokkiiltiirliiliik gibi basliklar altinda ayrimecilik
ve/veya nefret sdylemini ele alan birgok ders de ABD, Kanada ve Avrupa iini-
versitelerinin miifredatinda yer aliyor.

Ogretim yontemi

Derslerin yiriitiilme bi¢imi incelendiginde, 6grenci katilimini ve derslikte tar-
tigmay1 miimkiin oldugunca artirmaya izin veren seminerler bigiminde ders
yuriitmenin baskin egilim oldugu goriiliiyor. Derslerde edebi metinler, film-
ler ve belgeseller gibi bir malzemeden de siklikla yararlaniliyor. Zaman zaman
derslerde 6grencilere, etnik, dilsel, kiiltiirel 6nyargilarini kendilerinin gérme-
sini ve yiizlesmelerini saglamaya dontik uygulamalar da yaptiriliyor. Sozgelimi
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bir sug eylemi, bir gazete ya da TV haberinin metni okunarak sugluyu tahay-
yil ve tarif etmeleri isteniyor. Bunun gibi farkl etnisitelere mensup kisilerin
fotograflarini gostererek karakterleri ile ilgili yorumlarda bulunmalar: tegvik
ediliyor.

Daha 6nce de belirtildigi tizere, miifredat ¢alismasi, ytiriitiilen dersler ve ya-
pilan arastirmalar yaninda speech code’lar da nefret séylemini tiniversite ve
kampiis ortamindan uzaklagtirmak bakimindan 6nemsenen bir ara¢ ama bir
yandan da bu aracinda ifade 6zgiirliigii temelinde sorunsallastirilmasi s6z ko-
nusu.’

Calismamin genel sonuglari bu bi¢imde 6zetlenebilir. Bu ¢aliyma kapsaminda
sistematik bir inceleme yapamamis olsam da Avrupa’da ayrimcilik meselesi
soz konusu oldugunda, Almanya, Hollanda ve Belcika gibi tilkelerdeki Tiirk
ogrencilerin durumunu inceleyen ¢aligmalarin da bulundugunu belirtmek
gerekir. Birkag drnegin kabaca incelenmesinden bile, bu iilkelerdeki tigtincii
kusak ve pek ¢ogu “yurttas” olan Tiirk asilli 6grencilerin de tipki Kuzey Ame-
rika’da 6grenim goren gégmen ya da yabanci 6grencilerle benzer tiirden so-
runlarla ugrastiklari ve nefret séyleminin muhatab: olabildikleri anlasiliyor. Bu
konuda da kapsayici ¢aligmalara ihtiyag var.

Degerlendirme

Bu ¢aligma yazi, nefret soylemiyle iliskili olarak Tiirkiye tiniversitelerindeki
durumu anlamay1 amaglayan bir aragtirmaya hazirlik mahiyetindeki, kavram-
sal/kuramsal diizeyde kalan bir ¢alismanin irtintidiir. Tirkiye’de kampiiste

2 Kilasik speech code gelistirme cabasinin, belirli bir gruba ya da 6grenciye yonelik olarak 6nyargili
ve ayrimci bir bakis acisi icerdigi gerekgesiyle belirli konusma bicimleri ya da ifadeleri dogrudan
yasaklamaya dayandigi belirtiliyor. Sézgelimi Kuzey Arizona Universitesi “stereotipler, negatif yo-
rumlar ve sakalari, acik tehdidi, ayristirmayi ve azarlamayi, bu tutum ve eylemlerden herhangi
biri, bir kisinin irkina, cinsiyetine, rengine, uyruguna, dinine, yasina, engelli olma durumun veya
cinsel yonelimine” iliskinse yasakliyor. Ancak, Universitelerin benimsedigi kimi speech code’larin,
ifade 6zgurlugu sinirlarinin asilmasinin Gtesine gegerek, normal bir kampus diyalogunu sekteye
ugratacak nitelige blrlindigini savunan bir¢cok goriis de var. Bu kodlara bu nedenle karsi ¢ikan-
larin bir elestirisi de konugmanin ve diyalogun giderek yumurta kabugu tizerinde ve bu kabuklari
kirmadan ylriimeye benzedigi, diger bir deyisle, imkansizlastigiimkansizlastigi biciminde oluyor.
Bilgilerin alindigi kaynak igin bakiniz: http://www.campusspeech.org/page/cfs/speech-codes (Eri-
sim 10 Temmuz 2014).
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nefret sdylemini ¢aligmak biraz daha zorlayici olacak diye diigiiniiyorum. Ya-
banci literatiirde karsimiza ¢ikan ¢alismalar, daha ¢ok uluslararas: 6grenci nii-
fusu, gogmen niifusu gibi ayrimcilia ve nefret soylemine maruz kalmalarina
temel teskil eden ozellikleri ve aidiyet baglar1 fazlasiyla goriiniir olan gruplarla
yapilmis caligmalar. Tiirkiye’de Kiirtliik, Alevilik, escinsellik, “solcu” ya da “ba-
sortilt” olmak farkli bolgelerdeki tiniversitelerde ve degisen bicimlerde nefret
soylemine maruz kalmaya gerekge olusturmustur ve olusturmaya da devam et-
mektedir. Bununla birlikte bu konumlar daha girift iliskiler icinde ayrimciligin
nesnesi olduklarindan fark edilmeleri de incelenmeleri de daha gii¢ olabiliyor.
Bu kimlikler ve aidiyetler bazen biitiiniiyle gizlenebiliyor ya da baskilaniyor.
Diger bir deyisle Erzurum’da bir tiniversite kampiisiinde Alevi ve Kiirt olmak,
bir Kanada tiniversitesinde Koreli olmak gibi deneyimlenen bir durum degil.
Maruz kalinan ayrimcilik ve nefret séyleminin de bu nedenle agiga ¢ikarilmasi
daha gii¢ olabiliyor. Bu kapsamda inceledigim az sayida ¢aliymada nefret soy-
leminden ¢ok ayrimciligin incelenmis oldugunu séylemek miimkiin. Burada
da ayrimciligin egitime erisim hakkindan basladig1 ve daha karmagik boyutlara
sahip oldugunun vurgulandig: goriilityor. Zorunlu go¢ magduru ¢ocuklarin,
mevsimlik iscilerin ¢ocuklarinin (ki gogunlugu Kiirt 6grencilerdir), Roman
¢ocuklarin egitime baslamalarindan ¢ok egitimi siirdiirmelerinin problemli
oldugu belirtiliyor (Kaya, 2009). Bu durumun yoksullukla genis 6l¢tide iliskili
oldugu da ekleniyor.

Tiirkiye’de kampiis hayatinda nefret séylemini, ayrimeci ve diglayict pratikle-
ri degerlendirmek tizere tasarladigim bir arastirmaya 6n hazirlik mahiyetinde
yaptigim bu inceleme, birgok baska dnceligin ortaya ¢ikmas: nedeniyle, sim-
dilik ikinci adimdaki amacina ulasamadi. Bu arastirmay birgiin yapabilmeyi
diliyorum. Bundan da 6nemlisi bu yazinin, ayrimcilikla, 6nyargiyla ve nefret
soylemiyle miicadelede benzer konularda yapilabilecek ¢alismalara esin ver-
mesini umuyorum.
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SINEMADA
GECMISI HATIRLAMANIN
AYRIMCI POLITIKASI!

Pinar YILDIZ

Tiirkiye sinemasinda hatirlamanin politikas: iizerine diisiinen bu yazi, hangi
gecmisin nasil hatirlandigr sorusu iizerinden Gtekine yonelik ayrimcr pratik-
lerin tarihsel 6znelligimizin kurulusunda nasil bir islevi oldugunu tartismay1
amaghiyor. Tarihsel 6znelligimiz {izerine diistinmeyi su sorularla baglatabiliriz:
Giindelik hayatimizda ya da “Ayrimciliga Karsi Dersler”in kapsami boyunca
tizerine konustugumuz ayrimeci pratikler karsisinda nasil bir yerden soz aliyo-
ruz? Bagka bir deyisle, kendimizi, 6tekine yonelik her tiirlii ayrimci pratikler-
den muaf “ahlaki” ve “masum” bir yerde mi yoksa tarihsel bir 6zne olarak s6z
konusu ayrimc pratiklerde kendi payimizi da gorebildigimiz etik bir pozis-
yonda m1 konumluyoruz?

Bu sorular1 Mustafa (Can Diindar, 2008) ve Veda (Ziilfi Livaneli, 2010) filmleri
tizerinden yanitlamaya galisacagim. Ciinkii kurulus yillarindan baslayarak bu
filmler “biz”i kuran hikayeyi anlatiyor aslinda. Hepimiz hikéyelerle kuruluyo-
ruz, 6zne olarak da ulus olarak da. S6z konusu filmler, tarihsel 6zneler olarak
nasil kuruldugumuzu ya da nasil bir 6zne/ulus olarak tahayyiil edildigimizi
sahneliyor; “biz”i biz yapan ge¢misi kurgulayarak kolektif hatirlama, duygu-
lanma ve gérme repertuarimizi insa ediyor. Filmlere gegmeden 6nce kaginil-
maz soruyu cevaplamak gerekiyor: Nedir “biz”i kuran hikaye? Tarihsel 6znel-
ligimiz, gegmiste yagananlari unutarak ve yok sayarak kendi magduriyetimize

1 Bucalisma“Hatirlamanin ve Unutmanin imgeleri” (2017, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Ensti-
tlst) baslikli doktora tezimin bir bélimiinden olusturulmustur.
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ve masumiyet sonsuz bir inangla kuruldu. Bu inancit miimkiin kilan kendimize
ve Otekine yonelik Tiirkliik bakigidir. “Biz”i kuran hikaye bir diger ifadeyle Ba-
rig Unli’niin “Tiirklitk S6zlemesi” ile kurulan ve genel tarihsel, toplumsal ve
etno-dinsel bir yapinin {iriinii olarak tanimladig: Tirkliik, belirli gorme, duy-
ma, bilme ve duygulanma hali oldugu kadar gérmeme, duymama, bilmeme
ve duygulanmama hallerini de igerir (2018: 16). Bu anlamda Tirkliige dahil
olabilme belirli konularda duygulanma ve hatirlamay talep ederken belirli ko-
nularda da ortak bir suskunluk anlasmasini icerir. Ornegin s6zlesmenin go-
rinmez kildig Kiirtler ve Ermeniler hakkinda konusmamak bu s6zlesmenin
kurucu sessizliklerinden biridir. S6zlesmenin disinda birakilanlarin maruz kal-
dig fiziksel ve sembolik siddet karsisinda ahlaki bir ylikiimliiliik hissetmemek
ve onlarla duygudaslik kurmamak Tiirkliik s6zlesmesini kuran duygu reper-
tuarinin sinirlarini gizer (Unlii, 2018: 219). Gegmiste yasanan adaletsizlikler
ve suglar karsisindaki bu kurucu sessizlik, yok sayma ve unutma politikas:
kendimize baktigimizda “n6tr”, “evrensel”, “masum” ve “mazlum” bir hikaye
gérmemize imkan tanidi (Arslan, 2015; Unlii, 2018). Ancak, 6tekine yonelik fi-
ziksel ve sembolik her tiirlii siddeti gormeme, duymama ve yok saymaya dayali
“masumiyet” hikéyesi glintimiizde artik islemiyor. Bu hikdyenin islememesine
neden olan gelismeler ¢okga tartisildi. 1990’larin sonu ve 2000’lerde yasanan
gelismeler, Tiirkliigiin “konfor alanlar1”nin yerinden edilmesine ve “biz”i ku-
ran hikdyenin 6yle evrensel, masum, lekesiz olmadig: hakikatiyle kars: karsiya
kalmamiza neden oldu, olmaya da devam ediyor. 1990’lardan itibaren artik
“gormeme”nin miimkiin olmadig Kiirt hareketi “tarihin ve hakikatin Ttirk-
lerin bildigi gibi olmadigini” dillendirerek “Tiirklerin gérmeme, duymama
imtiyazlarini” elinden aldi (Unli, 2013: 103). Bir yandan Kiirt hareketi, bir
yandan Ermeniler, kadin hareketi, Aleviler, LGBTI+ bireyler maruz kaldiklart
sistematik ayrimci pratikleri ve siiregiden farkli siddet bicimlerini dile getirme-
ye basladik¢a Tiirkliikle kurulan kimilikler kendi hikéyesine dair su hakikatle
yizlesmek zorunda kaldr: “Biz”i kuran hikaye bir masumiyet hikéayesi degil,
magdurlar yaratan bir hikaye ve tarihsel 6zneler olarak suskunlugumuzla, gor-
mezden ve bilmezden gelisimizle hepimiz bu hikayenin birer pargasiy1z.

Bu yiizlesme ¢agrist elbette Tiirkliikle kurulan kimlikler i¢in olduk¢a yikici
¢linki inkar edilenin kendini var etmesi Tiirkliigiin “bir benlik ve kimlik krizi”
yasamasina yol act1 (Unlii, 2013: 104) . Bir algilama bicimi olarak Tiirkliigiin
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¢okiistiniin, Tiirk merkezci ideolojiler olan Kemalizmi, Tiirkgiiliigii ve Islam-
chigr sarstigini belirten Unlii, Kemalist Tiirklerdeki (CHP’liler) Tiirkliik kri-
zinin ¢ok derin yasandigini sdyler (2013: 110). Elbette on alt1 yildir iktidarda
olan AKP’nin temsil ettigi soylem ve Kemalist modernlesme projesine yonelik
elestiriler de bu krizin derinlesmesinde 6nemli bir etken oldu/olmaya da de-
vam ediyor.

Bu caligma agisindan s6z konusu krizin iki énemli sonucu var. Oncelikle ta-
rihsel 6znelligimizin kurucu bakist olan Kemalizm duygusal alanda iktidarini
kaybetti. Bagka deyisle artik kurulus yillarina dair anlatilan “masumiyet” hiké-
yesi “insanlari bir arada tutamiyor”. Kemalist Ttirkliik 6tekinin bakisina ve se-
sine maruz kaldik¢a inandiriciligini ve dolayisiyla duygu alanindaki iktidarini
kaybetmeye basladi ama énemli bir gey daha oldu. Otekinin tarihini ortaya
koyan ve hak arayan sesine maruz kalarak kendi hikayesine doniip bakmak
ve hatta bu hikayede goriinmez kildigiyla yilizlesmek zorunda kaldi. Elbette bu
yizlesme ¢agrisina karsi farkli yanitlar verildi. Ancak ortak bir Ttrklik ref-
leksiyle “biz”i biz yapan hikayedeki “hasar’lar onarilmaya, yeni anlatilar kur-
gulanarak ya da “se¢ilmis” anlatilar ne ¢ikarilarak krizle bas edilmeye ¢alisil-
di. 2000’li yillarda ard: ardina ¢ekilen Atatiirk filmleri de iste bu ‘saf ve temiz’
gecmis tahayyiliintin stirdiiriilmeye ¢alisildigr ve “biz”i kuran “masumiyet”
hikayesinin yeniden yazilmaya ¢alisildig1 korunakli bir alan olarak karsimiza
cikar. Bu filmlerde ge¢mis anlatisi, bugiiniin biitiin marazlarini, elestirilerini
ve Otekinin sesini yok sayan Tiirklitk bakisi ile kurulur. S6z konusu filmlerde
bu bakisin nasil kuruldugunu ortaya koyarak ge¢misi hatirlama bi¢iminin etik/
politik karsiligini tartigmaya ¢alisacagim. Gegmisin nasil hatirlandigina dair
politikay1 desifre etmek simdi’nin kiiltiirel/toplumsal isleyisini anlamamiza
olanak saglayacag: gibi ayni zamanda “masumiyet”imize inancimizi miimkiin
kilan imge ve duygu repertuarini da kaydetmemize imkan tanryacaktir.

Tiirkliigiin Bakisindan Ge¢mis, “Biz” ve Oteki

Gegmisin adaletsizliklerinin yok sayilmastyla kurulmus Tirkliige dair imge-
ler, hemen her zaman masumiyet/magduriyet hikéyesinin i¢inden seslendiler,
saf ve lekesiz bir bitiinliik hikayesi anlattilar bize. Boylece ge¢misin fiziksel ve
sembolik siddetini, modernlesmenin 6teki i¢in sonuglarini ve ge¢misin simdi-
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de siiren adaletsizliklerini perdelediler. Kurulus yillarina dair imgeler iireten
Mustafa ve Veda filmleri de “masumiyet” hikayesine inangla kurularak sim-
dinin evreninde goriiniir olan 6tekinin sesi ve bakisi ile bas etmeye ¢alisirlar.
Cevaplamaya ¢alistigimiz soruyu yeniden Ozetlersek, bu filmlerin ge¢misle
kurduklar iligki bigimi nasil bir tarihsel/toplumsal 6znellik iiretiyor? Bir diger
ifadeyle ge¢misi hatirlamaya dair estetik tercih bugiine dair nasil bir etik duru-
su isaret ediyor?

2008 yilinda Can Diindar’in, Atatiirk’iin 6liimiiniin 70. yildéntimi i¢in hazir-
ladig1 Mustafa belgeseli, 193 kopya ile 206 salonda gosterime girmis ve medya-
da siddetli tartigmalara yol agmisti. Mustafa Kemal'in ¢cocuklugundan baglaya-
rak kisisel tarihle imparatorlugun yikilisinin ve yeni bir devletin kurulusunun
i¢ ice gecirilerek anlatildig1 filmde, 1914 Balkan Gogii, Istanbul’un isgali, Ca-
nakkale Savasi, 30 Agustos Meydan Muharebesi, Sarikamis felaketi, “Ermeni
Tehciri”, en nihayetinde Cumhuriyet’in ilan1 ve ardindan yapilan degisimler
kronolojik olarak yer alir.

Filmde bir dizi kayiplarla hayata baslayan (6nce kardesi, sonra babasi ve son-
ra dogup bityiildiigli evi) Mustafa ile bir imparatorlugun, gelenegin ve yurdun
kaybedilme esigindeki ulusun yeniden dogusunu o6nceleyen hikaye “bir yurt
hayali”nde kesisir. Béylece, Mustafa Kemal’den Atatiirk’e Osmanli Imparator-
lugu’ndan Tirk ulusuna giden siire¢ ayni anlatida bulugur. Atatiirk mitinin
temel ozelliklerinden biri olan Atatiirk-ulus 6zdeslesmesi ulus-6zne anlatisiy-
la en bagindan kurulur. Evini kaybeden Mustafa Kemal yurdunu kaybeden
ulusla 6zdeslestirilmistir. “Kurtarict baba” etrafinda kenetlenen halkin kendi-
ni var etme miicadelesi olarak mitlestirilen kurulus yillar1 filmde de bu mitik
insa dogrultusunda anlatilir. O halde Atatiirk’ii diinyevilestirerek yeniden insa
eden, onu ulusu kuran/ kurtarici baba olarak kurgulayan film, neden tepkiyle
karsilanmus, Atatiirk’e hakaret sucundan dava agilmig?, hayal kiriklig: yarat-
mistir? Filmin Atatiirk’ti diinyevilestirme ¢agrisi neden hing ve 6fkeye neden
olmustur? Bu sorular filmin mit ile kesistigi yerlerle degil, ondan bir adim
uzaklastigr anlarla cevaplamak miimkiin. Hayali bir biitiin olarak tasavvur edi-

2 “Ankara Cumhuriyet Bassavciligi, Milliyet gazetesi yazari Can Diindar hakkinda, Atatiirk’iin yasa-
mini detaylariyla anlattigi Mustafa adli belgesel filmi nedeniyle sorusturma baslatti (Mustafa Sor-
gusu, 2008,).
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len (Tirk) ulusunun, Atatiirk’iin etrafinda kenetlendigi yillar olarak mitlestiri-
len kurulus yillarinin hatirasi, meclisin dua ile agilmasi® ve Anayasada Kiirtlere
ozerklik verildigine dair bilgilerle zedelenir.* Otekinin varligini hatirlatan bu
bilgi ve gortintiiler ulus insasinda yok sayilan ve bastirilan tarihsel gergekleri
hatirlattig1 icin tepkiyle karsilanir.

Filmden sizan bu bilgiler, filmi ¢ergeveleyen tartismalara da sirayet eder. Bu
tartismalarda tarihsel 6znelligimizi kuran inkér ve bastirma stratejisinin ken-
disini farkli baglamlarda nasil stirdiirdiigiinii gézlemleyebiliriz. Diindar’in res-
mi anlatidan gérece farkli kurguladig: Atatiirk imgesi aksine neredeyse ling
edilir. Filmin yasaklanmas: gerektigine dair yorumlar yapilr, film protesto
edilir.’ Turgut Ozakman filmin miiziklerini yapan Goran Bregovi¢'in miizi-
gini “fazla Balkanl1”,° Can Diindar’1 da fazla heyecansiz bulur. Filme yonelik
“suglamalar”dan biri Atatiirk’iin ¢ocuklugunu bir Yunan ¢ocugunun canlan-
dirmasidir, dava dilekgesinde su ifadeler yer alir: “Atatiirk’iin karga kovaladig1
sahnede “Yorgo’ isimli Yunanl bir gocugun oynatilmasi, Ata’ya saygisizliktir.
Tiirk ¢ocugu kalmadi mi1 da Yunanl bir ¢ocuk Atamizi canlandiriyor?” Dilek-
cede, filmin miiziklerini yapan Saraybosna dogumlu Goran Bregovi¢’in de Er-
meni asilli oldugu 6ne siiriilerek, “Ermeni soykirimi konusunda lobi ¢aligma-
lar1 yapildig: su giinlerde film igin bilingli olarak cimbizla se¢ilmis kisilerden
biridir” ifadesine yer verilir, filmin vizyondan ¢ekilmesi istenir, en nihayetinde
Diindar da Ermeni olmakla “itham edilir”” ve cezalandirilmasi istenir (Mustafa
Sorgusu, 2008).

3 Filme acilan sorusturma kapsaminda hazirlanan bilirkisi raporunda su ifade yer alir: “Atattirk’iin
meclisin acilisina dinsel bir nitelik kazandirmak istedigi, sahte bir duygu oldugu, kuvvetli bir ima
yoluyla vurgulaniyor. Bu aciklamayi duyan standart bir 6grencide Atatiirk’tin dini kendi emelleri
icin kullandigi kuskusu mutlaka yer bulacaktir” (Tahincioglu, 2014).

4 Filmde gegen ifade su sekildedir: Atatlirk “Anayasada Kurtlere yerel 6zerklik verildigini soyledi,
‘Kartlik adina ayri bir sinir cizmek, Turkiye'yi mahvetmek olur’ dedi”.

5 “Baskentte bir grup, senaryosunu Can Diindar’in yazip yonettigi, Atatlrk’iin hayatinin anlatildigi
Mustafa filmini protesto etti” (Mustafa Filmi, 2008).

6 Ozakman: “ikinci izleyiste beni miizik de diisiindiirdii. Fazla Balkanli geldi. Besteci, bir biytik im-
paratorlugun aci veren 6limiind, 'yeni Tlrkiye'nin 6nsézl Canakkale'yi, yenilgiyi, isgalleri, Anado-
lu'yu, Milli Micadele mucizesini, o cilginca yurtseverligi, yeni bir devletin dogusunu, kurtulusu,
bagimsizligi, bir hayat hamlesi olan ¢agdaslasma ¢abalarini, yani devrimleri, Anadolu aydinlan-
masini, bu emsalsiz destani nereden bilsin? Aydinlarimizin cogu bile bilmiyor. Dogrusu Muammer
Sun, Fazil Say, Cetin Isikdzlii gibi degerli bestecilerimizi aradim.” (Ozakman, 2008).

7 http//www.sivaslilar.net/forum/showthread.php?t=22172
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Modern ve kaynagmis ulusun kurucusu Atatiirk imgesi en nihayetinde Erme-
nileri, Kiirtleri, Yunanlilar1 ve Islam’ sahneye ¢agirmis onarilmast beklenen
mit, imge yoluyla bir kez daha yaralanmigtir. Ozdeslesmeyi yeniden tesis ede-
cek, “biz” ve 6tekinin sinirlarini gizerek “bizi bir arada tutacak” Atatiirk imgesi
“biz”e 6tekinin varligini hatirlatmis bu nedenle de 6fkeye ve hayal kirikligina
neden olmustur. Oysa Gtekinin varligini hatirlatan bu bakis ve sesler filmin
biitiiniinde unutulmak iizere hatirlanir. Otekinin bakiginin/tarihinin Tiirklitk
bakis1 altinda nasil golgelendigini filmin ge¢misi hatirlama politikasina yakin-
dan bakarak tartisabiliriz.

Mustafa, Osmanli Imparatorlugu’nun yikiligin1 ve yeni devletin kurulusu-
nu resmi tarih anlatisinin perspektifinden kronolojik olarak aktarir. Balkan
Gogti, Istanbul’un isgali, Canakkale Savast segilmis travmalar olarak perdeye
tasinirken, magduriyet ve kahramanlik anlatisinin gélgesinde birakilan 6te-
kinin bakisi, sesi ve hatta goriintiisii hafizadan ve perdeden silinir. Filmin
hatirlama poitikasinda 6ne ¢ikarilan Balkan Harbi'ne dair anlati, gé¢ zama-
ni1 ¢ekilmis siyah-beyaz arsiv goriintiileriyle baslar, fondaki Rumeli Tiirkisi
ile gociin nedeni ve sonuglarina dair Diindar’in aktardig: bilgiler goriintii-
ye eslik eder. Dogrudan gog goriintiileriyle perdeye taginan tarihsel travma
(Fotograf 1), daha sonra go¢ edenlerin yasadig: zorlugu kaydeden on arsiv
fotografiyla perdede yer alir (Fotograf 2). Bu arsiv fotograflarina Tiirkligiin
“yara”smnin, ayni zamanda Mustafa Kemal'in de “yara”s1 oldugunu anlatan
ciimleler eslik eder.

Fotodraf 1: Balkan Gocii, Mustafa (2008) Fotodraf 2: Mustafa (2008)
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“Tirklerin zorunlu go¢™i bir bakisa ve sese doniistiiriilerek, filmin genis ta-
rihsel anlatisinda ayricalikli bir yere sahip kilinir, travmalar arasinda bir “yara”
olarak isaretlenir. Tarihsel travmalar arasinda 6ne ¢ikarilan bir diger travma
ise Canakkale Savagr’dir. Sahne top sesleri ve savag goriintiileriyle agilir; Diin-
dar benzer sekilde tarihsel zaman dilimi iginde neye tanik oldugumuzun bilgi-
sini verir. Mustafa Kemal'in fotografina yakin plan ¢ekim yaparak bakisimizi
yonlendiren kamera hareketi, “Canakkale Savasr'nda 6ne ¢ikan” Mustafa Ke-
mal’i isaretler. Arsiv goriintiileri, fotograflar, fotograflara ilistirilen ses, kurma-
ca goriintiiler, Atatiirk’in canlandirilan sesi ile Canakkale Savasi bizi kuran
travmalar olarak Balkan Harbi ile birlikte perdeyi kaplar. Mustafa Kemal de
fotograflari, mektuplari, (canlandirilan) sesi, goriintiisii ile bu miti kuran figiir
olarak anlatinin merkezinde yer alir.

Film, kameray1 iilkenin batisindan dogusuna kaydirdiginda ise travmalara
dair goriintiiler ve tarihi bilgiler ayni netlikte degildir. Netlik kayb1 goriintii-
lerin kendisinden kaynaklanmaz, gériintiilerin kullanim bi¢imi sonucunda
gorintiiler/anlati flulagir. Agiklayalim. Sahne karda yiiriiyen siyah-beyaz as-
ker goriintiileri ile agilir. Ses kanalinda “o gittiginde Sark 6nce Sartkamus fela-
keti, sonra Ermeni Tehciri ve nihayet Rus isgaliyle sarsiimigken...” agiklamasi
yer alir. Sartkamis felaketine dair bilgi karda yiiriiyen askerlerin siyah-beyaz
arsiv goriintiileri ile eslesir, bir at arabasindan atilan cesetlerin goriintiisiine
gecildiginde (Fotograf 3) ise ses kanalinda “ (Sark) daha sonra Ermeni tehciri
ve Rus isgali ile sarsilmistir” agiklamasi devam eder. Arsiv goriintiileri hangi
tarihsel ana kargilik geldigi net olmadan perdeye gelmeye devam eder. Daha
sonra goriintiiler tizerine Atatiirk’iin giinliigiine yazdig1 notlar seslendirilmeye
baglanir: “7 Kasim 1916, Silvan’dan Bitlis’e gitmek {izere hareket ettim. Bat-
man Kopriisiinii geger gegmez yol {izerinde 6lii gibi yatmis kalmig bir adam,
acliktan. Kopriiyle konak mahallimiz arasinda ayni halde iki adam, muhacir-
misler... Insanlar ve hayvanlar aghiktan élityorlar.” Rus Isgali sonucu gog etmek
zorunda kalan Kafkas Tiirkleri’nin goriintiisii ve travmatik hikéyesindeyizdir.
Boylece, Sarikamig Felaketi (1916) ile baglayan ve sonra flulasan anlat1 ve go-
riintii muhacir bilgisi ile netlesir.
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Fotodraf 3 Fotograf 4

Ceset goriintiileri tizerine, iggal sonucu go¢ etmek zorunda kalan muhacirlerin
yasadiklarina dair taniklik yazilmaya baslanir: “9 Kasim 1916, yollarda bir¢ok
mubhacir gordiik, Bitlis’e doniiyorlar. Hepsi ag, sefil ve 6liime mahktim bir hal-
de...” . Hareketli bir arabadan ¢ekilen ve tarihi bilgiden yoksun ceset goriintii-
leri perdeden gecip gider. Arsiv goriintiileri seyirci igin giivenli ve “ahlaki” bir
bolge insa eder. Ses kanali Atatiirk’iin yetim bir ¢ocugu evlat edindigi bilgisi
ile gortintii kanali ise Atatiirk’iin evlat edindigi ¢ocukla ¢ekilmis siyah-beyaz
fotografla kapanir (Fotograf 5): “16 Kasim 1916, yolda Omer naminda 6ksiiz
bir ¢ocuk gérdiim, bunu yanima aldim, bu goriiliince daha ti¢ tane boyle anasi
babasi 6lmiis yetimler geldi, onlara da para vermekle yetindim.”

Fotograf 5 ; Otekinin bakisi Atattirk mitiyle perdelenir. Mustafa (2008)
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Bu kapanis ile “biz”i kuran anlatilarin ahlaki yiiklerinden sorumluluk alma-
dan uzaklagiriz. Yetim kalmis ve yurdundan siiriilmiis ¢ocuk, Mustafa Ke-
mal’in/babanin himayesi altina alinmigtir. Travmalar arasinda gezinen film
en nihayetinde sahnesini ulusun babasina birakmis ve mitik insay1 yeniden
kuran bu goriintii ile sahne sonlanmistir. Gortintii sadece Tiirklerin acisini
ve babasini isaretlemez, ayni zamanda &tekinin travmasinin iizerine orter.
Otekinin travmasi, “uygun” travmalarin goriintii ve bilgisiyle bastirilir. So-
rumlulugumuzla ve bastirilan hakikatle karsilasacagimiz yer kendimize do-
niik bir sefkat anlatisiyla ikame edilir. Seyircinin bakisi ile 1915 arasina giren
Sarikamus felaketi, Rus Isgali en nihayetinde yetim bir ¢ocugu evlat edinen
ulusun babasi miti soykirimi karartir. Boylece, gegmise digsal bir pozisyon-
dan tanik olan seyirci, “masumiyet” ve “magduriyet” anlatisiyla kurulan gii-
venli ahlaki bir bolgede gegmise taniklik eder. 1915, tarihsel travmalar ara-
sinda hatirlanarak unutulur.

Mustafa filminin ardindan ¢ekilen Veda filmi ise gegmisi, herkesin bir arada
yagadig1 bir mutluluk mekéninin disaridan gelen kotiiliiklerle bozuldugu bir
anlatiyla inga eder. Filmde, Selanik “Miisliiman, Ortodoks, Yahudi biitiin va-
tandaslarin huzur iginde” yasadiklar: bir masal {ilkesidir. Gorsel alan da bu
masals1 anlatiya uygun bir atmosferde insa edilir. Gegmisin huzur ve mutluluk
mekani olarak tasviri sadece Selanik’le sinirli degildir. Masumiyet ve huzurdan
imal edilmis bir “ge¢mis” ve “biz” kurgusu, gegmisin suglarinin, adaletsizlikle-
rinin ve 6tekinin travmasinin disaridan gelen kotiiliiklere baglandig: bir mag-
duriyet anlatistyla insa edilir.

Tiirkiye’'nin giincel siyasal-toplumsal tartismalarina ve Kemalizm’e yonelik
elestirilere dogrudan yanit iceren bu anlati, kendini masumiyet ve magduri-
yet olarak kurmanin, 6tekinin travmasiyla kurulan iliskiyi de nasil belirledi-
gini acik eder. Filmin, 6tekinin travmasina kars: verdigi yanit kendi travma-
sina odaklanarak 6tekinin “bugiine ulagan sesini” bastirmaktir. Yonetmen,
kisisel/ulusal travma olarak isaretledigi Balkan Go¢’iinti “pek ¢ok kisinin
farkinda olmadig1 ve hesab1 sorulmamis bir soykirim olarak” (Asci, 2010)
tanimlar. Zorunlu gogiin travmasina yapilan bu vurgu ve ozellikle adlandir-
ma, goriintiide olmayan/yok sayilan bir sugla gériinmez bir diyalog igerir.
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Film/y6netmen “Ermeni soykirimi tartigmalarina kars: Balkan Gog’tinti 6ne
siirer” (Ozen, 2010: 106). Livaneli'nin bu sdzleri “biz”in kurulusunda inkar
edilen 6tekinin travmasinin, bugiin hala bas edilmesi gereken bir hayalet ola-
rak bize nasil musallat olduguna iyi bir 6rnektir. Bir baska deyisle, Livaneli,
Ermeni hayaletiyle Balkan yaras: araciligiyla bas etmeye calisir; cerceve di-
sinda biraktiklarina gergeveledikleriyle yanit verir. Boylece 6tekinin bakisi-
n1 magduriyet anlatisiyla perdeleyerek “biz”i sorumluluktan muaf “ahlaki”
konfor alanina yerlestirir. Eric Santner’e gore ge¢misin adaletsizlikleri karsi-
sinda gelistirilen savunma mekanizmalarindan biri, gegmise doniik kolektif
inkér, digeri ise kendini kurbanla tanimlama bagka bir ifadeyle magduriyet
anlatisidir. Magduriyet anlatis1 ya da kurban pozisyonu kendinin ya da ote-
kinin kaybi karsisinda yas tutmanin yerine geger. Bu savunma bigimi “kotii
gliclerin bir kurbani olma hissini giiglendirir”, “kétiiligiin kaynag: ya dis-
saldir ya da insani disaridan vurur” (Santner, 1993: 6). Kendini insa etme
pratigi otekinin kaybini kokten reddetme tizerine kurulu uluslarda “saf ve
masum bir igerinin disarinin miidahalelerine maruz kaldig: diistincesi” gec-
misle kurulan iliskinin zeminini olusturur (1993: 6). Bu zemin de 6tekine
doniik “sorumluluk ve empati duygusunu engelleyen” bir islev goriir. Raz
Yosef ise magduriyet anlatilarinin 6tekinin travmasi tizerindeki sonucunu
dogrudan tespit eder. Magduriyet meselesi “6tekinin travmatik tarihine kars
sorumluluk meselesini ezer” (2011:147). Veda filminde Yosef'in altini ¢izdigi
bu iligkinin neredeyse sahnelendigi an Tiirklerin Izmir’e girdigi ve Rumla-
rin sehirden “korku i¢inde” kagtigi kurmaca goriintiilerdir. Sahne, sokak-
ta, ¢iglik cigliga kagisan, panik ve korku icindeki insanlarla agilir. Gerilimi
arttiran bir miizik egliginde bu korku ve kagisma anlar1 bir siire sahnelenir.
Goriintiide, sokak aralarinda devam eden catisma, vurulan insanlar, dehset
icindeki ¢ocuklar vardir. Bu kaosun ortasinda atli ve yaya askerlerle birlikte
Mustafa Kemal ve arkadaslarinin arabayla sokaga girdigi goriliir (Fotograf
6). “Yasa Mustafa Kemal Pasa” karsilanan Mustafa Kemal goriintiisii tizerine
Bozok sunlari soyler: “10 yil 6nce Tiirkler Selanik’ten nasil kagtiysa, bu sefer
de Rumlar Izmir'den &yle kagiyorlardi. Evini kaybetmek ne demektir bilen
bilir oglum, atalarinin mezarlarini, hatiralarini, gocuklugunun gectigi sokak-
lary, ilk agklar terk etmek demektir, elinde bir tek goziinii yasartan tiirkiiler
kalir.”
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Fotograf 6: Veda (Zulfti Livaneli, 2010)

Otekinin acist® ancak “biz’in acisinin tarif edilebilecegi bir sahne oldugunda per-
deye taginir. Ses kanalinda kisik sesli de olsa yer alan empatinin izi goriinti-
de yoktur. Anlat: ile gortintii bir araya geldiginde empatinin degil Tirkligiin
yarasinin onarilma sesi duyulur. Tiirklerin “kahramanca” sehre girisi, gecmisin
intikaminin alindig1 ve o giin kovulanin bugiin kovmaya muktedir oldugu bir an
olarak kurgulanir. Neredeyse her goriintiiye Tiirk bayraginin yerlestirildigi gor-
sel alan, 6tekinde korku ve dehset yaratan “biz”i, empatiden yoksun bir konuma
mihlar, sahneyi de “kendi” acisinin altini ¢izen bir anlatidan, baska bir ifadeyle
“diigmanin denize dokiildiigi” mitinin canlandirilmasindan ibaret birakur.

Sonug

Otekinin bakiginin “biz”in hikayesine sizmasina izin veren Mustafa filmi, bu
bakisin yaraladig1 anlatiya baglilikla sona ererek 6tekinin hikéyesini ve kaybi-
n1 taniyan bir 6znellige agilmanin yolunu gosterir, ancak orada asili kalarak
melankolinin girdabinda sona erer. Boylece film, tarihsel 6znelligimiz tizerine
elestirel diistinmeyi askiya alir. Ancak Mustafa filmi, en nihayetinde Tiirkli-
glin gerceklik evrenine 6tekinin sesinin diismesine izin vermis ve seyircisini de

8 Livaneli, “Veda icin Osmanli'nin dagilma slrecinde yasanan acilarin da filmi diyebilir miyiz?” soru-
sunu soyle yanitlar: “Evet. Acilar, evini barkini kaybetmeler... Ama filmi yazan ve yapan kisi olarak
sunu soylemek isterim: Ben buna soven bir acidan bakamam. Bu benim icin insan hikayesidir.
Turkler o donemde ¢ok aci cekti ama Osmanli halklarinin hepsi aci cekti. Emperyalizm Osmanli'yi
bélmeye karar vermisti ve halklari birbirine diistirdu. Tlrkler de, Rumlar da, Ermeniler de, Araplar
da aci cekti. Biz bu acilan yaratanlari, bizi birbirimize distirenleri unuttuk, bunu hala sorgulamiyor
ve yaratilmis dismanliklari kovaliyoruz” (Asci, 2010).
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bu sese maruz birakmustir. Seyircisini, kendi masumiyetine ve magduriyetine
inangla insa eden Veda filmi ise gecmiste yasananlar1 digsal bir nedene bagla-
yarak sorumluluktan ve 6tekinin sesinden biitiiniiyle muaf 6znelligi yeniden
insa eder. Oysa gelecegimizi ge¢misin hayaletlerinden kurtarmak ve ortak bir
gelecek insa edebilmek i¢in 6tekine karst sorumluluk duyan bir 6znellige boy-
lece 6tekinin kaybini taniyan yeni bir hikayeye acilmak gerekir. Bu da ancak
“bizi biz yapan” “masumiyet/magduriyet” hikayesinden vazge¢mekle ve ken-
dimize doniik elestirel bir bakigla miimkiin olacaktir.

Kaynaklar
Arslan, U. T., (2015), “KesiK'in A¢tig1 Yerden: Kat Kat Notlar”, Altyazi, s.148, 5.56-65.

Asgi, B, (2010), “Atatiirk Romantik Ruhlu Bir S6valyeydi’, Medyafaresi, http://www.
medyafaresi.com/haber/ataturk-romantik-bir-sovalyeydi-livaneli-vedayi-anlat-
ti/37930. Erisim Tarihi: 17 May1s 2013.

Mustafa Sorgusu (2008, 20 Eylil), Milliyet, http://www.milliyet.com.tr/Siyaset/
HaberDetay.aspx?aType=HaberDetay&ArticleID=1030463&Kategori=siyaset&-
Date=20.12.2008&b=Mustafa+sorgusu. Erisim Tarihi: 16 Eylil 2014.

Mustafa Filmi Ankarada Protesto Edildi (2008, 11 Kasim), CNN Tiirk, http://www.
cnnturk.com/2008/turkiye/11/15/mustafa.filmi.ankarada.protesto.edildi/500738.0/.
Erisim Tarihi: 14 Kasim 2017.

Ozakman, T, (2008, 22 Aralik), “Turgut Ozakman'in Kaleminden Mustafa 2. Cumhu-
riyet, Cumbhuriyet, http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/diger/29924/Turgut_Ozak-
man_in_ kaleminden__ Mustafa 2_.html. Erisim Tarihi: 1 May1s 2018

Ozen, Z., (2010), Tiirk Sinemasinda Atatiirk Temsilleri, Birikim, S.253, 5.102-108.

Santner, L. E., (1993), Stranded Objects: Mourning, Memory and Film in Postwar Ger-
many, USA, Cornell University Press.

Tahincioglu, G., (2014, 12 Ocak), “Mustafa I¢in Takipsizlik Karar1” Milliyet, http://
www.milliyet.com.tr/Guncel/HaberDetay.aspx?aType=HaberDetay Arsiv&Articlel-
D=1093653&Kategori=guncel&b=Mustafa%20icin%20takipsizlik%20karari. ~ Erisim
Tarihi: 2 Mart 2018

Unli, B., (2013), Tiirklitk ve Beyazlik Krizleri, Birikim, S.289-290, 5.103-111.
Unli, B., (2018), Tiirkliik Sézlesmesi, Ankara, Dipnot Yayinlart.

Yosef, R., (2011), The Politics of Loss and Trauma in Contemporary Israeli Cinema, New
York, Routledge.

| 201






UGGNC BOLIM
AYRIMCILIKLA MUCADELE




AYRIMCILIKLA MUCADELE:
SOSYAL PSIKOLOJIK DEGINILER

Melek GOREGENLI

Ayrimcilik kavraminin, ilk anda zihinlerde iki seyin birbirinden ayrilmasi, ara-
ya mesafe konmasi, bir seyin hari¢ tutulmasi veya yok sayilmasi vb. anlam-
lar1 cagristirdigindan soz edilebilir. Insanlararasi iligkilerde de ayrimcilik, bir
kisinin bir digerini kendisinden ayirmasi ve bu ayrimin karsisindaki kisiye
olumsuz tavir ve davranislarda bulunmasina yonelik ¢agrisimlara yol agar. Bu
boliimiin konusu, ayrimciligin tanimlanmasi olmamakla beraber, ayrimcilikla
miicadele stire¢lerinde akilda tutulmas: gereken, 6nyargilar sonucunda olugan
ayrimci davranislar tek tek bireylere yoneltilmis olsa da, ayrimciligy, insanlara-
rast iligkilerdeki hoslanmama, uzak durma gibi ‘olumsuz’ ve ‘kotii’” davranis-
lardan ayiran 6nemli bir boyuta isaret etmek gerekir: Ayrimciligin yoneldigi
kisiler, kisisel ozellikleri degil, ait olduklar1 grubun 6zellikleri nedeniyle bu
davranisin hedefi olmaktadir; ayrimciligin onciillerini olusturan 6nyargilar,
grup temelli diisiinceler ve degerlendirmelerdir. Bu baglamda “ayrimcilik ve
ayrimcilikla miicadele nasil yapilir” sorusuna cevap ararken 6ncelikle insanla-
rarasinda ayrimlarin, mesafelerin, olumsuz kanaat veya davranislarin olusma-
sina neden olan toplumsal sistemin olusturdugu arkaplan tizerinde durmak
yerinde olacaktir. Sosyal psikoloji yazininda, ayrimcilik olgusu, sadece kisilera-
rast iligkilerde ortaya ¢ikan olumsuz bir siire¢ olarak goriilmeyip, gruplararasi
iliskilerde ortaya ¢ikan gerginlik, ¢catisma vb. sonuglarin zihinsel ve toplumsal
nedenlerinin 6nemli bir boyutu olarak ele alinmaktadir. Ayrimcilik kavramu,
esas ve yaygin olarak, insanlar arasindaki esitlik fikrinin ihlaline dayanmak-
tadir. Hukuki ve insani olarak iizerinde bir s6z birligi bulundugu varsayilan
bu ilke, her insanin dogustan esit oldugudur. Insanlar, diinyanin neresinde,
hangi ten rengiyle, hangi cinsiyet ya da cinsel yonelimle, hangi etnik kokene,
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dine, mezhebe ait olarak dogarlarsa dogsunlar, insan olmak bakimindan esit-
tirler. Insanlik tarihinin belirli dénemlerinde dinsel ve vicdani temelleri olan
bu ilke, modern dénemde hukuki agidan tanimlanmis ve “ayrimcilik yasagr”
ile korunma altina alinmistir. Boylece modern toplumlarda hukuk, temel in-
san haklar1 kavramina dayanarak, tiim bireyleri esit niteliklere sahip varliklar
olarak tanimlamistir. Bu hukuki ilke, kaynaklarin tiim yurttaslara adil bir sekil-
de dagitildig: adaletli bir toplumsal diizenin yaratilmasini da amaglamaktadir.

Teorik agidan esitlik ilkesi, her tiirlii dislanma ve ayrimcilik deneyimini en-
gelleyebilecek gibi goriinse de, ge¢mise ve giiniimiize bakildiginda birgok
alanda yetersiz kaldig1 goriilmektedir. Bu hukuksal ilke beyazlarin, siyahlars;
erkeklerin, kadinlari; Batihilarin, Dogulular1 vb. kendileriyle esit algilamalari-
n1 ve ayrimcilik yasagina uymalarini saglayamamustir. Niifusun tim diinyada
ortalama yarisini olusturan kadinlar; diinyanin farkli cografyalarinda, iginde
yasadiklar1 toplumlarin 6nemli béliimiinii olusturan, ¢ogunluktan farkli et-
nik kokene, dini inanca, mezheplere, farkli ten renklerine, heteroseksiiellikten
farkli cinsel yonelimlere, yiizyila artik giderek onyillara gore degisen makbul
fiziksel 6zelliklere sahip olmayan insanlar, muhalifler ayrimciliga ugramakta-
lar. Bir bagka ifadeyle insanlar arasinda ilkeler veya yasalar diizeyinde kurulan
soyut baglar, esitlik gibi ideal bir deger tasimalarina ragmen, ahlaki boyutta bir
insanin bir digerini dislamasina veya tahakkiim altina almasina engel olama-
maktadir. Ciinkii diinyada insan diye soyut bir varlik yerine; etnisiteleri, cinsi-
yetleri, cinsel yonelimleri, irklari, dinleri, fiziksel goriiniisleri, saglik diizeyleri
vb. her tiirden 6zellikleri bakimindan farkli “insanlar” vardir. Ayrimcilik da
bu esitliksiz tanimlama sisteminin sonucu olarak, insanlararas iliskide dislayi-
c1 bir yap1 olugsmasina hizmet etmektedir. Ayrimciligin, kavramsal kokeninde
etiketleme olan, 6nyargilardan beslenen bir diglama, tahakkiim ve yerlestirme
mekanizmasi olarak anlagilmasi, ayrimcilikla miicadelenin de bu tahakkiim
ve toplumsal-sinifsal hiyerarsiler biitiintiyle ortadan kalkmaksizin biitiiniiy-
le ortadan kalkmayacag bilgisini kendiliginden diisiindiirmektedir. O halde
ayrimciligin anlasilmasi ve onlenmesi agisindan 6nemli olan, insan iligkile-
rinin hangi dislama-dislanma bi¢imleriyle kuruldugunun ve ayrimciligin ne
tiir sistematik yapilara dayandiginin anlagilmasidir. Kuskusuz her toplumsal,
kurumsal ya da bir bicimde dissal gerceklik, insanlar eliyle hayata gegirilir ve
zihniyet yapilarinin olusmasinda bireysel faktorler de etkili olmaktadir.
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Onyargilarin olugmasinda etkili olan bireysel faktdrleri anlayabilmek icin, ge-
netik ve evrimsel onciilleri savunan goriislerden, kisiligin ve tutumlarin etki-
sini vurgulayan goriislere kadar ¢ok sayida yaklasimdan soz edilebilir. Top-
lumsal yaps, gruplararas iliskilerde gegerli olan kalipyargilar, normlar, yasalar,
kurumsal isleyise iliskin diizenlemeler ve baskin gruplarin ‘digerleri’ tizerinde
giiglerini korumalarini saglayan diger tiim mekanizmalar 6nyargi ve ayrimci-
ligin ortaya ¢ikmasinda etkili olan toplumsal etkenler arasinda siralanabilir.
Ayrica, medyanin toplum tizerindeki etkisi, egitim sistemi, ¢aligma hayatinin
genel isleyisinde toplumu olusturan farkli gruplara yonelik tutumlar ve genel
olarak bir toplumda ¢ogunluga uyma (konformite), gogunluk yoniinde dav-
ranma ve itaat etme siireglerinin, 6nyarginin ve ayrimciligin olusmasinda ol-
dugu kadar, azaltilmasinda da olumlu ya da olumsuz paylar1 vardur.

Bir toplumu ya da grubu olusturan tek tek bireylerin ayrimcilig1 ortaya cika-
ran Ozellikler etrafinda tanimlanmalari, 6nyargilarin ve ayrimciligin yaygin
olarak olugmasina tek bagina yol agamaz. Onyargilar ve giderek ayrimcilik
davraniglari, toplumsal grup ve katmanlarin, gesitli 6zellikleri agisindan bir
hiyerarsi icinde 6rgiitlenmesine ve bu hiyerarsi algisinin en azindan zihinsel
diizeyde gerceklesmesine bagh olarak olugur. Onyargilarin davraniga doniistii-
gli durumlarda ise ayrimcilik ve dolayisiyla farkli siddet bicimleri ortaya ¢ikar.
Ayrimailik, esasta sosyal farklilasmay inga etmeye yonelik bir egilimdir ve su
sekilde 6zetlenebilir: Dis gruba 6nyargiyla yaklasiimasi nedeniyle i¢ grup-dis
grup iliskisi zorlagir ya da imkénsizlagir, bunun sonucunda dis grup sosyal ya
da fiziksel olarak uzakta tutulur ve bu durumun siirekliligi saglanir. Ayrimcili-
g1 doguran, farkli 6zellikleri olan gruplarin toplumsal hiyerarsi i¢inde ‘asagida’
ve ‘dezavantajli grup’ olarak konumlandirilmalaridir. Bir toplumda farklilik-
larin algilanma bigimleri, baz1 6zelliklerin digerlerinden iistiin olduguna dair
inanglar ve makro ve mikro iktidarlarin, ¢ogunluk-makul olarak ima ettikleri
gruplara ait olmayana iliskin diglayic1 tutumu ayrimciligin yayginlagsmasina
ve siradanlagmasina yol agar. Sosyal kategorilendirme yoluyla olusan onyargi
ve ayrimcilik arasindaki iliskiyi Tiirkiye'nin toplumsal tarihi ve giiniimiizde-
ki sosyo-kiiltiirel baglami diistiniildiigiinde birgok alanda (mutfak kiiltiirleri,
tartisma programlari, ders kitaplari...) izlemek miimkiindiir. Bu siiregte cin-
siyet, cinsel yonelim, etnik koken, dini inaniglar vb., gruplar1 betimleyen birer
“Ozellik” olmak yerine, gruplar arasinda esitsizlik yaratan ve dezavantajli gruba
yonelik ayrimciligi mesrulagtiran bir 6zcti farklihiga dontismektedir.
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Son yillarda yapilan ¢alismalarda 6zciiliik, ayrimeiligr ve ozellikle irk¢iligi bes-
leyen bir kisilik yapisi ve toplumsal egilim olmanin yani sira olasi dzgiirlestirici
yanlariyla da ele alinmaktadir. Bir etnik, kiiltiirel, cinsel vb. grubun ‘6z’tintin
vurgulanmasi, her zaman ayrimciliga hizmet eden bir yaklagim olarak tanim-
lanamaz; Ornegin, irkgilik karsiti olan bir kisi, insanlarin irksal kimliklerine
saygl duyulmas: gerektigini diistinen kisidir. S6z konusu kisi, irk¢ilikla mii-
cadele ederken ve bu miicadelenin politik séylemini olustururken, ‘Beyazlar’,
‘Siyahlar’ gibi terimleri ‘esitlige’ hizmet edecek sekilde kullanacaktir. Ornegin,
“Bu tilkede Siyahlar, Beyazlarla esit firsatlara sahip degildir” ciimlesi, 6zcii ifa-
deler tasimaktadir; ama buradaki 6zciiliik, irkgiliga karst miicadeleye hizmet
etmektedir.

Onyargi ve ayrimciligin azaltilmasi igin yapilacak ¢aligmalarda, bu faktérlerin
timiniin aralarindaki iliskinin fark edilmesi ve 6nlemlerin bu kademelerde
ayri1 ayr1 planlanmasi 6nemlidir. Yasal sistemdeki kimi degisiklikler, hakim ve
dezavantajli grup tyelerinin, toplumu olusturan farkli gruplarin esit statiide
olduguna iliskin yeni algilar ve tutumlar olusturmalarini saglayabilir ve grup-
lararasi gatismaya temel olusturan ayrimeci tutumlari azaltabilir. Medya, egitim
kurumlarinin yapilanmasi vb. pek ¢ok toplumsal yap1 ayrimcilikla miicadelede
doniistiiriicti rol oynayabilir. Olumlu -pozitif- ayrimcilik ve insan haklar1 hare-
keti, ayrimcilikla miicadeleyle dogrudan iligkili kavramlar olarak ele alinmustr.

Olumlu Ayrimcilik

Olumlu ayrimcilik kavrami, ayrimcilik sonucunda dezavantajli hale gelmis
gruplarin, haklarini kismen de olsa kazanmalari ve toplumsal kaynaklara ula-
sabilmek bakimindan diger gruplarla gorece denk bir konuma gelebilmeleri
icin desteklenmelerini veya gii¢lendirilmelerini ifade etmektedir.

Adindan da anlagilacag: gibi olumlu ayrimcilik, ayrimeiligin toplumsal alanda
gruplar arasinda yarattig esitsizligi bir anlamda dengelemek i¢in kavramsal-
lastirlmistir. Diger bir ifadeyle, ayrimciliga yol agan dezavantajliligin ortadan
kaldirilmasi amacina hizmet etmektedir. Ornegin, kamusal alanda erkeklerin
oldugu kadar kadinlarin da is imkanlarindan faydalanabilmesi i¢in isveren-
lerin esit sayida kadin ve erkek calisan almalary; bir is yerinde farkli dini veya
kiiltiirel gruplara mensup olan ¢alisanlarin 6zel giinlerinin gozetilmesi ve o
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giinlerde kendilerine izin verilmesi; yaslilarin veya engellilerin kisitli hareket
kapasiteleri diistiniilerek, farkli mekanlarda sirada bekletilmemeleri veya ken-
dilerine 6zel yer verilmesi gibi birgok 6nlem olumlu ayrimcilik olarak nitelen-
dirilebilir.

Olumlu ayrimcilik politikalar1 Avustralya (Kramer, 1994), Bel¢ika, Fransa,
Hollanda (Chalude, De Jong ve Laufer, 1994; De Vries ve Pettigrew, 1994), Ka-
nada (Leck ve Saunders, 1992), Malezya (Abdullah, 1997) ve Pakistan (Wase-
em, 1997) gibi iilkelerde uygulanmaktadir (bkz. Crosby ve ark. 2003). En uzun
ve belki de en karmagik tarihi ge¢misi ise ABD’dedir. Olumlu ayrimcilik yasasi
ABD’de 1965’ten bu yana uygulanan bir yasadir. O dénemde istihdam alanin-
da “Klasik Olumlu Ayrimcilik” hareketi baslamistir. Klasik olumlu ayrimci-
lik iki agama icermektedir. Ilki, is yerlerinin farkli grup iiyelerinden (Afrikal
Amerikan, Hispanik, Amerika Yerlileri, Asyali Amerikalilar) belirli sayida kisi
caligtirmasini denetleyen yasa ve tiiziiklerin hazirlanmasi agamasidir. Ikincisi
ise is yeri icerisinde varolan imkéanlardan (tatil siireleri gibi) yararlanmak ba-
kimindan ¢alisanlar arasindaki adaletsizliklerin giderilmesi asamasidir. Benzer
tarihlerde istthdam alaninda oldugu gibi egitim alaninda da, olumlu ayrimcilik
politikalar1 baslatilmis ve herkesin egitim imkénlarindan adil bir sekilde yarar-
lanabilmeleri i¢in diizenlemeler yapilmstir.

Olumlu ayrimcilik politikalarinin tartigmali yanlarindan da soz edilebilir.
Yapilan arastirmalar, bazi kisilerin bu politikalar1 6ztimserken, digerlerinin
boylesi bir yaklasimdan hoslanmadiklarini gostermektedir. Bu politikalara
kars1 olma egilimi, bir agidan bireylerin var olan sosyal hiyerarsiyi koruma
egilimleriyle ve 1rk¢1 ya da cinsiyetci dnyargilariyla agiklanabilmektedir. Irke1
onyarg, belirli bir irkin 6ziinde diger irklardan daha tistiin oldugunun diisii-
niilmesidir. Diger yandan olumlu ayrimciliga karsi olma, “dezavantajliligin
inkér edilmesiyle” acgiklanabilir. Bu diistinceye gore adaletsizlikler agikar ol-
dugu durumda insanlar bu toplumsal ayrimciligin sadece kendileriyle ilgili
olan kismini dikkate almaktadir. Sonugta insanlarin, olumlu ayrimcilig1 nasil
anlamlandirdiklar1 6nemlidir. Olumlu ayrimcilik, ancak genis bir toplumsal
onayla, dezavantajli gruplarin giiglendirilmesi ve adil bir toplumsal diizenin
saglanmasi amagclandiginda ayrimcilikla miicadelede ve ayrimciligin 6nlen-
mesinde etkili olacaktir.
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Ayrimcilikla miicadele ve insan haklar

Insan haklar genel olarak, 1rk, din, milliyet, cinsiyet, ekonomik veya sosyal ya
da siyasi statii ayrimi gozetmeksizin, tiim insanlarin sahip oldugu vazgegile-
mez ve devredilemez haklarin tiimiinii kapsamaktadr.

Bu haklari kullanmak bakimindan herkes esittir. Insanin onurunu korumayz,
maddi ve manevi gelisimini amagclayan bu haklar, evrensel, 6zgiirliik¢t, esit-
likgi, barigci, sorumluluk telkin edici ve etik temellere dayalidir. Insan hakla-
r1 diisiincesi, felsefesi ve gelenekleriyle demokratik tilkeler agisindan evrensel
olup, ayr1 kisi ya da kiiltiirlere gore farklilik gostermez (Doise ve ark.,1999). Bu
sayede her toplumda, bagimsiz se¢im yapma ve yeteneklerini gelistirme 6z-
glirligii agisindan insanlar arasinda esitligin saglandig: ideal bir diizen fikri-i-
deali miimkiin olmaktadir. Boyle bir diizende bir kisiye taninan 6zgiirligiin,
digerinin haklarinin ve 6zgiirliigiiniin basladig1 yerde sorumluluk da tagimasi
oldukga 6nemlidir. Bu sorumluluk digerinin 6zgiirliigiine saygr duymay1 ve
haklarinin ihlalinin 6nlenmesini icermektedir.

Insan haklarinin gelisim siireci incelendiginde binlerce y1llik bir tarihe sahip ol-
dugu gorillmektedir. Insan haklar1 diisiincesini dogal haklar ad1 altinda ilk dile
getiren 17. yiizyll filozofu John Locke’tur. Dogal haklar 6gretisine gore, bunlar
insanin dogustan var olan hak ve 6zgiirliikleridir; ancak kisi, toplum halinde
yasamak amaciyla, bu hak ve 6zgiirliiklerini topluma devretmis ve boylece belli
yasal giivencelere sahip olmustur. Bu nedenle insan haklar1 en saglam daya-
nagni, pozitif hukukta bulmaktadir. Nitekim insan haklarinin gelisiminin ilk
onemli adim1 1688 Biiyiik Devrimi sonrasinda Ingiliz parlamentosunun ka-
bul ettigi Insan Haklar1 Bildirgesi oldugu soylenebilir. Ozellikle Ikinci Diinya
Savagi sirasinda ve sonrasinda yasanan gelismeler insan haklar1 konusundaki
caligmalara ciddi bir ivme kazandirmistir. Bu durumu takiben Birlesmis Mil-
letler kurulmus ve 1948 yilinda da Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ilan
etmistir. Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi alt1 ana bagliktan olugsmaktadir.
Birinci baslik esitlik, 6zgiirliik ve insanlik serefi iizerinedir. Ikinci baglik giiven-
lik ve bireylerin yasalar dniinde esit olduklar1 vb. haklar izerinde durmaktadur.
Ugiincii baglik kisiler arast iligkilerle ilgilidir. Aile kurma ve taginma 6zgiirliigii
gibi. Dordiincii baglik kamu hizmetlerinden esit faydalanma ile ilgilidir. Be-
sinci baslik ekonomik ve sosyal haklarla ilgilidir. Altinci baglik ise uluslararasi
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yasalar, toplumsal haklarla ilgilidir. Boylece insan haklari, soyut bir kavram
olmaktan ¢itkmis, sosyal ve ekonomik haklar1 da iceren somut kurallara ve gii-
vencelere baglanmustir; kavram ayrimcilik yasaginin da temelini olusturan fel-
sefeyi ya da hukuki ilkeyi yaratmustir.

Bir toplumda yasanan ayrimcilik, esitsizlik ve adaletsizlikler karsilikli olarak
birbirlerini etkileyen ve besleyen yasantilardir. Bu nedenle ayrimcilikla miica-
dele siireci, temelde esitsiz ve adaletsiz bir toplumsal diizenle miicadeleyi ice-
rir. Bireyler veya gruplar arasindaki farkliliklarin hiyerarsik bir sekilde anlam-
landirildig1 bu baglamda, gruplarin birbirleriyle temaslar1 ve hatta birbirlerini
“gormeleri” bile miimkiin olmamaktadir. Ayrimcilikla miicadele siirecinde
farkli gruplarin kendilerini “dahil” hissettikleri ve birbirileriyle etkilesim ku-
rabildikleri demokratik bir toplumsal ortamin olusturulmasinda insan haklar:
oldukga 6nemli bir role sahiptir. Insan haklarinin 6zgiirliik ve esitlik gibi tasi-
dig1 evrensel degerler, sosyal hiyerarsiyi inga eden ve siirdiiren her tiirlii ayrim-
c1 pratige kars: gelmektedir. Diger bir ifadeyle insan haklar1 ideolojisi, bir top-
lumdaki tiim ayrimecr ideolojilere (irkeilik, yabanci diismanlig, cinsiyetgilik,
homofobi, Yahudi karsitlig: vb.) kars: insanlararas: esitligi vurgulamaktadir.

Ayrimcilikla miicadele stireci ve sosyal adaletin tesisi, hukuki alanda, hak ve
yasa tamimlarinin degistirilmesini gerektirmektedir. Ornegin Tiirkiye’de son
yillarda en dramatik 6rneklerini yasadigimiz nefret suglariyla miicadele siireci
farkli boyutlarda devam etmektedir. Bir kisi ya da gruba, ait oldugu kimligi,
inanci, politik goriisii, cinsiyeti ya da cinsel yonelimi gibi nedenlerle, farkli
bigimlerde zarar verme amaciyla saldirilmasi sonucunda olusan suglar genel
olarak nefret suglar1 olarak adlandirilmaktadir.

Kavram, yazili ve gorsel medyada siklikla dile getirilmekte, egitim kurumla-
rinda ders igeriklerinde yer almakta veya sivil toplum &rgiitleri ve insan hak-
lar1 dernekleri tarafindan kamusal alanda gerceklestirilen cesitli eylemlerle
toplumda farkindalik kazandirilmaya ¢alisiimaktadir. Bu stirecin hukuki bo-
yutundaysa insan haklar1 pratigi bakimindan nefret suglarinin, hukuk sistemi
icerisinde yer almasini savunmak olduk¢a 6nemlidir. Bu sayede bir kisinin, bir
digerinin sadece grup iiyeligini hedef alan sugu, politik alanda sorgulanmus ve
yargilanmis olacaktir.
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Ayrimcilikla miicadelenin hak ihlalleri olarak yasal boyutunun énemini daha
iyi anlayabilmek i¢in Tiirkiye’deki 6rnekler tizerinden diisiinelim. Tirkiye’de
bir toplulugun, bir cemaatin dogrudan ismi kullanilarak, vatandas olma hakki-
nin yasalarla kisitlanmasina ve boylelikle ayrimciligin yasal hale getirilmesine
ornek olarak, 1934 yilinda ¢ikarilan ve 19 Ekim 2008’de yiiriirlilkten kaldirilan
2510 sayili Iskan Kanunu'ndan séz etmek gerekir. Bu yasayla Cingeneler, va-
tan hainleri, casuslar, anarsistler, yurt digina siirgiin edilmisler, ‘vatandas ola-
mayacaklar’ arasinda sayiliyordu. Bulgaristan ve Yunanistan’dan gelebilecek
Cingenelerin, Tiirkiye’ye gecisini engellemek i¢in ¢ikarilmis bu yasa gercekte
uygulanmamis olsa da, yakin zamanlara kadar ytiriirliikte kalmis olmas: baki-
mindan 6nemli bir 6rnek olusturmaktadir. Bir baska ¢arpic1 6rnek de TCK’da
yer alan 301. madde’dir. Bu madde, Tiirkiye’de Tiirkler disindaki etnik grup-
larin ‘esit yurttaglar’ olduklarina iliskin temel anayasal vurguyu zedelemis ve
gruplararas1 Onyarginin tim nedenlerini pekistirecek bir islev gérmistiir.
Ayrica, etnik gruplar arasindaki esitsizliklerin dile getirilmesinde 6nemli bir
yasal engel olusturan 301. madde, daha sonra bir nefret cinayetinin hedefi
olan Hrant DinK’in, ‘Ttirkliik’ diigmani ilan edilmesine ve yargilanmasina ya-
sal zemin olusturmustur. Orneklerde de goriilecegi iizere yasalar, bir grubun
kendisini diger gruplardan “ayrilmis” veya “dislanmis” hissetmesini ve diger-
lerinden “farkli” bir gekilde tanimlanmasina, hatta bazen “tanimsiz” kalmasina
neden olmaktadir. Yasal diizeyde yapilan bu ayrimcilik, toplumsal diizeyde de
hedef gruplara yonelik her tiirli ayrimcr tavir ve tutumlarin megrulastirilmasi-
na zemin hazirlamaktadir. Bu siirecin engellenmesi ve dnlenmesi i¢in bir top-
lumdaki tiim gruplarin yasalar niinde esit sayilmasi ve kendilerini digerleriyle
esit hissetmeleri bir gerekliliktir.

Onyargilarin azaltilmas1 konusunda sosyal psikolojik 6nermeler

Onyarginin azaltilmasi yéniindeki calismalar, 6ncelikle 9nyarginin anlagilmasi
tizerine kurulmalidir. Pek gok yazar 6nyargi ve ayrimciligin sebeplerinin ¢ok-
lu bireysel ve toplumsal faktorlerle iligkili oldugunu vurgulamaktadir. Ayni
yaklasim Onyargiy1 azaltmak i¢in yapilan girisimler i¢in de soylenmelidir; yani
onyarginin ¢oklu sebepleri diisiiniiliip miicadele edilmelidir. Onyarginin ne-
denleri olarak sosyal psikologlar 4 kademeli bir model 6nermektedirler:
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1: Genetik ve evrimsel onciiller (arkaplan)

2: Toplumsal, gruplar arasi iligkilerde gegerli olan kalip yargilar ve normlar.
Ornegin: yasalar, diizenlemeler ve baskin gruplarin digerleri iizerinde giigleri-
ni korumalarini saglayan diger tiim mekanizmalar.

3: Kisilerarasi ve gruplararasi etkilesimde ortaya ¢ikan sosyal etki mekanizma-
lart. Ornegin medyanin toplum iistiindeki etkileri, egitim sistemi ve calisma
hayatinin genel isleyisi (konformite yani ¢ogunluga uyma, ¢ogunluk yoniinde
davranma ve itaat siirecleri).

4: Kisisel farkliliklar, kolay etkilenebilen 6nyargisal davranislar ve belirli grup-
lararasi tutumlari kabullenme (bireysel diizlem).

Onyargi ve ayrimciligin azaltilmasi igin yapilacak ¢aligmalarin tiim bu kade-
melerde ayr1 ayr1 planlanmast ve aralarindaki iliskinin fark edilmesi 6nemlidir.
Onyargilarin azaltilmasi ve ayrimciligin 6nlenmesi konusunda ilk yaklagimlar-
dan biri de “Iligki -temas- hipotezi” olarak kavramsallagtirilmigtur.

Tligki hipotezi’ kavrami, gruplararasi ényargi ve ayrimciligi azaltmak icin
Allport (1954) tarafindan ortaya atilmis olan fikirlerin biitiiniinii temsil et-
mektedir. Bu yaklagimin temelinde yatan diisiince, gruplararas1 diismanligin,
gruplarin birbirine yabanci ve uzak olmasindan kaynaklandigi, uygun sartlar
saglandiginda grup iiyeleri arasindaki diigmanligin azalacagi ve daha olumlu
tutumlarin gelistirilebilecegidir. Allport (1954) ayrimciligin dnlenmesi igin
dort temel sartin oldugunu soylemektedir:

1) Sosyal ve kurumsal destek: Kurumsal destek, toleransin ve farkliligin kabul
edilmesiyle ilgili sosyal normlarin ortaya ¢ikmasini saglayabilir. Amerika’da bii-
tiinlestirilmis karma konut projesine iliskin ¢aligmalar sosyal normlardaki de-
gisimler ile farkliliklarin kabul edilmesine yonelik uygulamalar arasinda yakin
bir iliski oldugunu gostermistir. Siyahlardan farkli bolgelerde ve ayr1 konutlarda
yasayan beyazlara kiyasla, karma konutlarda yasayan beyazlarin irklararasi etki-
lesimle ilgili olan tutumlarinin daha olumlu oldugu bulunmustur. Tiirkiye ac1-
sindan diisiintildiigiinde, 6zellikle biiyiik kentlerde, farkli sosyal ve sinifsal 6zel-
liklere sahip kentli yurttaglarin karsilasmalarini saglayacak kamusal mekéanlarin
yaratilmasinin, ayrimciligin dnlenmesinde etkili olacag: sylenebilir.

212



UCUNCU BOLUM AYRIMCILIKLA MUCADELE

2) Tanisiklik potansiyeli: Kisisellesmis 6zel bir iligki, resmi iliskilere kiyasla,
birbirine 6nyargiyla yaklasan insanlar arasinda yakinlig: arttirabilir ve ayrim-
cilig1 azaltabilir. Oncelikle yakin iliskiler, kendi iginde 6diillendiricidir: Bir ki-
siyle yasanan iliskiden kaynaklanan olumlu etki, dis grubun bir biitiin olarak
algilanmasini ve bu grubun da olumlu algilanmasini saglayabilir. Ayrica, dis
grup tyeleri hakkinda yeni ve dogru bilgiler edinmek, olumsuz kalipyargilar
yikabilir ve bu sayede gruplararasi farklilik algis1 azalirken benzerlik algisi arta-
bilir. Onyargiyla yaklagilan farkl bir etnik grup tiyesiyle yasanabilecek olumlu
bir iligki ya da yakinlik, kisinin kendi ile ‘digeri’ arasindaki benzerlik algisini
gliglendirerek ve ‘digeri’nin ait oldugu grubu olumlu algilanmasini saglayabilir.

3) Esit statii: Ayrik gruplar genellikle statii agisindan da esit degildir ve diisiik
statiidekiler beceri ve yetkinlik agisindan gogunlukla olumsuz kalip yargilarla
tanimlanir. Toplumsal esitligin saglanmas: farkls stireclere bagh olsa da, diisiik
statiideki gruplara ait kisilerin degerlendirilmesinde etkili olan olumsuz kalip-
yargilarin adaletsiz ve yersiz olduklari konusunda farkindalik olusturulabilir.

4) Isbirlikei etkilesim: Sosyal psikoloji literatiiriinde pek ¢ok aragtirma, fark-
I1 gruplarin iiyelerinin birbirleriyle rekabete girdikleri durumda, gruplar ara-
sinda gerginlik ve diismanlik duygusunun arttigini gostermistir; gruplar, bir
amaca birlikte yoneldiklerinde ise isbirlik¢i ve dayanigmaya dayali bir iliski
kurulabilmektedir. Toplumu olusturan farkli gruplarin ortak bir amaca yon-
lendirilmeleri, birbirlerini algilamalarini da etkileyecek, 6nyargi ve ayrimcilig
azaltacaktir.

Onyargiyla miicadelede davranigsal yaklasimlar da kullanilmaktadir. Belirli
kosullar altinda gruplararasi iletisim saglanarak igbirlik¢i 6grenme teknikleri
kullanilabilir. Biligsel yaklasimlar ise gesitli mekanizmalar yardimiyla kalipyar-
gilar1 ve tutumlar1 degistirmeyi igerir; grup icindeki rol ve etkinlikleri yeniden
tanimlayarak, dis grup iiyelerinin bir grup olarak degil de ayr1 bireyler olarak
algilanmalarini saglamak bunun bir 6rnegidir. Korkuya ters diisen bir rol mo-
delin varligi, sembolik tehditler iizerine kurulmus olan korkular1 yenmemiz-
de etkili olabilmektedir. Ornegin Michael Jordan, hem siyahlar hem beyazlar
tarafindan oldukga sevilen bir rol modeldir ve Amerika’da siyahlara duyulan
korkunun azalmasinda 6nemli pay1 olmustur. Bu yaklagim 6nyargiyla miica-
delede kullanilmaktadir: Kalipyargilara ters diisen 6rneklerin toplumda ba-
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saril1 olabildigi durumlarda, destekleyici eylem programlar: oldukga etkili zi-
hinsel dontisiimler saglayabilmektedir. Fakat bu yaklagimin riskleri de vardir.
Azinliklara ve 6nyargiyla yaklasilan gruplara ait basarili kimseler, ¢ogunluk
tarafindan istisna olarak goriilebilmektedir; dolayisiyla kalipyargilar varlikla-
rint devam ettirebilmektedir. Ayrica, bir bagka sakinca da 6nyargiyla yaklasi-
lan gruplara ait insanlarin siirekli “olumlu” davranislarda bulunmasi gerektigi
inancinin bir bagka 6nyargiy1 dogurmasi ihtimalidir.

Planl: olarak, kisisel ayrimcilik tecriibelerinin yasatilmasi da interaktif ve de-
neysel bir yontem olarak etkilidir. Deneysel caligmalar yoluyla, azinlik grup
tyelerinin her giin karsilastiklar1 6nyargi ve ayrimciliga, ¢ogunluk grup iye-
lerinin maruz birakilmalar1 ve ayrimcilig1 deneyimlemeleri saglanir. Bu yon-
temden beklenen sonug, deneyin sonunda gogunluk grup tiyelerinin azinlikla-
rin yasantilariyla daha kolay empati kurabilmeleridir. Onyargryla miicadelede
davranigsal yaklasimlar belirli kosullar altinda gruplararas: iletisimi igerir, ko-
operatif 6grenme teknikleri gibi. Biligsel yaklagimlar cesitli mekanizmalar yar-
dimiyla sterotipleri ve tutumlar1 degistirmeyi icerir, grup icindeki rolleri ve
aktiviteleri yeniden kategorize edip dis grup tiyelerinin bir grup olarak degil
de ayr bireyler olarak goriilmelerini saglamak. Motivasyonel yaklasimlar dig
gruptan gelen tehdit hissinin azaltilmasini igerir.

Bu bilissel siireglerin deneyimlenmesi igin sik kullanilan ve etkili olan 6 yon-
tem sunlardir:

1. Gergekgi catismay: azaltmak

Sahip olunan giiciin dis bir grupla daha esit bir sekilde paylasiimasi veya dis
gruba belli bir sorumluluk-yetki verilmesi. Bu tarz ¢oziimler pek ¢ok kez de-
nenmis ve bazen de gruplar aras iligkilerde bagariya ulasmistir. Onerilen yon-
temlere “ Interaktif problem ¢oziimleri” denir. Fakat bu yaklagimin dniindeki
en biiyiik engel baskin gruplarin giicii ellerinde bulundurma istekleriyle ters
dtsmesidir.

2. Rol modellerin goriiniir kilimmast

Sembolik tehditler Gizerine kurulmus olan korkular, ¢ogu zaman korkuya ters
diisen bir rol modelin varligiyla yenilebilir. Onyargiyla miicadelede kullanilan
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bu yaklagim eger sterotiplere ters diisen 6rnekler toplumda basarili olabilirler-
se destekleyici eylem programlarindandir.

3. Gruplar arasi temas

Onyargiyla miicadelede en belirgin interaktif yaklagim yukarida kisaca 6zetle-
digimiz “temas hipotezi”dir. Bu yaklasim sosyal psikoloji ve arastirma tarihin-
de uzun bir gegmise sahiptir ve bu alandaki yapilan uygulamalarda ¢ok etkili
olabildigi goriilmiistiir. Amerika’da bazi uygulamali ¢aligmalarda kullanilan
bu programlarin, 6nyarginin azaltilmasi ve negatif sterotiplerin azaltilmasi ko-
nusunda basarili oldugu goriillmistiir.

5. Planl, kisisel ayrimcilik tecriibelerinin yasatilmasi

Bu, ¢ogunluk grup tiyelerinin aynen azinlik grup tiyelerinin her giin karsilas-
tiklar1 6nyargi ve ayrimciliga maruz birakilmalariya uygulanan interaktif ve
deneysel bir yontemdir. Bu yontemden beklenen sonug ise deneyin sonunda
cogunluk grup tiyelerinin azinliklarin problemlerine daha kolay empati kura-
bilmeleridir.

6. Deger ¢atismalarini agiga ¢ikarmak

Bu, biligsel ve motivasyonel temelleri birlikte kullanan bir tekniktir. Insanlarin
deger yargilarindaki tutarsizliklar1 gostererek genel kavramlari sorgulayip ba-
zen de sugluluk duygusunu motive eder. Bu teknik insanlari, diisiincelerini ve
davraniglarini daha esitlik¢i ve adillige dogru degistirmeye yonlendirir.

Ayrica, temas hipotezinin ve galismalarinin basarili olup 6nyargiyr azaltma
olasiliklarinin dogasinda “birbirine muhtag olma” temel hipotezi vardir do-
layistyla bir toplulugun birarada olma, birlikte yasama motivasyonu ancak bu
onermelerin ger¢eklesmesine yol acabilir.

Sonug

Ayrimcilikla miicadele siireci ve bu siirecte esitlik ve adalete dayali bir top-
lumsal diizenin inga edilmesi bireysel, toplumsal ve hukuksal diizeyde birgok
degisim ve dontisiimii gerektiren ¢ok boyutlu bir siiregtir. Bu siirecte hukuki
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alanda insanlarin temel hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi, kamusal alanda
insan haklar1 anlayisinin vazettigi degerlerin hayata gegirilmesi baglangig i¢in
6nemlidir. Bu sayede tek tek hepimizin, sahip oldugumuz hak ve 6zgiirliikler
konusunda bilinglenmemiz ve en 6nemlisi bir digerinin 6zgiirlesebilmesinin
temelde bizim sorumlulugumuz oldugunu fark etmemiz miimkiin olabilir.
Ayrimcilikla miicadele, dncelikle bugiine ve gelecege dair niyetli bir tahayytilii
ve iradeyi gerektirir: Bir toplumu olugturan gruplarin birarada ve esit sekilde
yasama niyetini ve bunu engelleyen en dnemli etkenlerden biri olan ayrimci-
likla miicadele etme iradesini. Dolayisiyla ayrimcilikla miicadele tek tek kisile-
rin zihinsel siireglerindeki degisimin yanisira ve belki de daha 6nemlisi, ancak,
politik bir kararliliga ve kolektif olarak olugsmus bir toplumsal sozbirligine da-
yandiginda basarili olabilir.
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RADIKAL MEDYA

inan OZDEMIR TASTAN

Radikal medyanin ne olduguna ve ayrimciliga karsi radikal medyanin bize
hangi olanaklar1 sunduguna bakacagiz. Ama 6nce gozlerinizi kapamanizi ve
iki seyi hayal etmenizi istiyorum. Birincisi siyah-beyaz bir fotograf. Fotografta
siyahi bir kadin giindelik kiyafetleri icerisinde, sirtinda beyaz saliyla bir ma-
sanin kenarinda orgii orityor. Masanin iizerinde vazo igerisinde cigekler var.
Hayal etmenizi istedigim ikinci sey ise yanlarindaki basit enstriimanlar esligin-
de akrobatik hareketlerle dans eden insanlar. Bu 6yle bir dans ki insanlar dans
mu ediyor, savastyor mu belli degil. Havada taklalar atip birbirinin etrafinda
neredeyse ucarak doniiyorlar. Goziiniizde canlandirabildiniz mi? Iste size iki
radikal medya 6rnegi! Iyi ama bir fotograf ve bir dans tiirii nasil medya oluyor
ve bunlarda radikal olan nedir?

Bahsettigim fotografi ve ¢ok sayida benzerini Sojourner Truth (1797-1883)
¢ektirmisti. Truth Amerika’da kolelik karsiti hareketin ve kadin hareketinin
temsilcilerinden biriydi. Dort kere satildiktan sonra 1826’da kélelikten kagarak
ozgiirlesen Truth, Amerika tarihinde, efendisinde kalan ¢ocugunu alabilmek
tizere bir hukuk davasi agan ve bir beyaza karg1 dava kazanan ilk kisi oldu. Iri
ciissesi, delici bakislar1 ve etkileyici sesiyle giiglii bir hatip olan Truth, Ameri-
ka’nin bir¢ok yerinde kolelik karsiti konusmalar yapti. Giiniimiize ulagan en
tinlii s6ylevi siyah kadinlarin da bir insan ve kadin oldugunu vurgulayan “Ain’t
I'a Wowan” (Ben Bir Kadin Degil miyim?) isimli konusmasidir. Herkesin 6ze-
nip bezenerek ¢ilginca vesikalik fotograf ¢ektirdigi, vesikaliklarin kimi zaman
agsk mektuplarinda, kimi zaman aile albiimlerinde saklandig: bir donemde si-
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yah bir kadin olarak tipki bir hanimefendi gibi sémine baginda otururken ya da
masa baginda sadece beyaz hanimlar i¢in uygun goriilen bir isi —~0rgii 6rmek-
yaparken fotograflar ¢ektirdi. Truth’un bu fotograflari siyah kadinlarin da be-
yaz hanimefendiler gibi “kadin” oldugunu vurgulamanin yollarindan biriydi.
Bugiin bizim i¢in siradan olan bu poz siyah bir kadinin kolelige meydan oku-
yusu nedeniyle o donemde oldukg¢a radikaldi. Yiizlerce, binlerce bastirilan bu
fotograflar kartpostal gibi satilds, geliri kolelik karsit1 miicadeleye destek oldu.
Truth’un kartpostallar1 var olduklari her yerde siyah kadinlarin miicadelesini
haykiran birer iletisim araciydi (Horn, 2010; Murphy, 2011).

Goziintizde canlandirmanizi istedigim dans ise bugiin diinyada bir doviis
sporu olarak kabul edilen Capoeira. Iyi ama bir doviis sporu neden disaridan
bakinca dansa benzesin ki? Ciinkii bu spor Afrika kokenli Brezilyalilarin ko-
lelige kars1 verdikleri miicadelenin bir pargasi olarak 16. yiizyilda dogdu. O
donemde -kendi ritiiellerini gergeklestirmelerine izin verilen belirli zamanlar
disinda- kolelerin bir araya gelmeleri ve toplanip konugmalar1 yasakti. Ozgiir-
liik miicadelesi veren koleler dans siisti verdikleri bu doviis sporunu boyle-
ce olusturdular. Beyaz efendilerin kolelere 6zgii anlamsiz ve ilkel hareketler
biitiinii olarak gordiigii Capoeira, Afrika’dan Brezilya'ya getirilip kolelestirilen
insanlarin 6zgiirliik miicadelelerinde kendi kimliklerini kurmalarinin, miica-
dele i¢in 6rgiitlenmelerinin, birbirleriyle haberlesmelerinin ve yeri geldiginde
beyaz askerlerle savagmalarinin araci oldu (Assungdo, 2002). Capoeira’y1 radi-
kal medya kilan sey tam da budur.

Bu iki 6rnegi aklimiza tutarak su soruyu soralim o halde: radikal medyada ra-
dikal olan nedir?

Radikal medyada radikal olan nedir?

Bu sorunun yanit1 igin biraz “radikal medya” ifadesinin sozciikleri {izerinde
duralim. “Medya” medium-“arac1” sozciigtiniin coguludur. Yani “aracilar” de-
mektir. Peki neyin arac1 medya, neye aracilik yapryor? Bizim konumuzda ileti-
simin araciligini yapan her tiir seye biz medya diyoruz. Iyi ama, bu medyanin
radikalligi nereden geliyor? Radikal sozciigiinii biraz eseleyelim: “Radikal”, La-
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tince kok anlamina gelen radix’ten tiireyen bir sozciik.! Kok deyince ne geliyor
aklimiza? Bir yandan neyin kokiiyse onu ayakta tutan, ona gii¢ veren seyi ama
ote yandan tam da onun en goriinmeyen pargasini, 6yle degil mi? Yerin altinda
olan kismini. Yani besleyip biiyiiten, can veren ama goriilmeyene isaret ediyor
aslinda kok dedigimiz sey. Diger yandan bir seyin 6ziine, atasina, kokenine
isaret ediyor. Nitekim radikal sozctigii 17. yiizyilda “6ziine inme”, ‘kokenine
inme’ anlamini kazaniyor; ¢linkii cografi kesifler sonucu yeni halklarin, ulus-
larin kesfedilmesiyle koken bulma, onlarin 6ziinii arama arastirmalar1 artryor
da ondan. Sonra 19. yiizyilin basinda Ingiliz Parlamentosundaki tartismalarda
reformist kanadi anlatmak i¢in “kékiinden degistirmek” anlamini kazaniyor.
Béylece politik hayatta goriiyoruz biz bu sézciigii. Sonra buradan, “kokiinden
degisiklik talebi” anlaminda “radikalizm” kelimesi tiiriiyor. Yani, bir seyi ko-
kiinden degistirmek istediginizde radikal olmus oluyorsunuz. Altin ¢ag olarak
adlandirilan 1920’lerde, Avrupa’nin savas sonrasi o ¢ilgin déneminde (Mar-
cus, 1999; Yapp, 2005) farkli olani, marjda durani tanimlar hale geliyor radi-
kal kelimesi. Tirkiye’de biz mesela Radikal Gazetesi'nin ¢ikis reklamlarinda
gordiik bu anlamini. Belki siz bilmezsiniz ama bizim kusak biliyor. Gazete ilk
ciktiginda radikalligini, kendini Gandhi, John Lennon, Nasreddin Hoca gibi
kisilerle iligkilendirerek “O bir radikal” sloganiyla kurmaya ¢alismisti. Toplu-
mun genelinden farkli, kenarinda dolagan, ayriksi olan ama ayni zamanda iz
birakan anlaminda.

Peki, bir radikal medyada radikal sézctigliniin siralanan anlamlarindan, dal-
larindan budaklarindan hangisiyle karsilasacagiz? Aslinda hepsiyle. Radikal
medyanin radikalligi koklere dair olmasinda, yani besleyip biiyiiten ama alt-
ta, goriilmeyenle ilgili olmasindadir. Onun radikalligi ayn1 zamanda bir seyi
degistirme, doniistiirme talebiyle iliskili olmasindadir. Son olarak radikal
medyanin radikalligi farkliligiyla, kenarlarda/marjinde durmasiyla, buralarda
duranlarla iligkili olmasindadir. Bu saptamay1 toplumsal iliskiler alanina akta-
rirsak radikal medya i¢in sunu soyleyebiliriz: Radikal medya, toplumu eme-
giyle ayakta tutan ama yok sayilan ya da ezilen siniflarin, sistemi doniistiirme
talebindeki muhaliflerin veya “normal” kabul edilenin disinda ya da sinirinda

1 Sozcigun kokenine iliskin metnin devaminda da siiren anlatinin kaynagdi igin bknz: https://www.
etymonline.com/search?g=radical (son gorilme tarihi: 17.07.2018)
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kalan ve ana akim iletisim araglarina erisimi engellenen/kisitlanan kesimlerin

iletisim ortamlaridir. Bagka bir ifadeyle radikal medya dedigimiz sey, kullandi-

g1 araglar, aldig1 bicim, sesini duyurdugu kesimler, yoneldigi hedef kitle, bes-

lendigi dil, sermaye yapisi, 6rgiitlenme ve is yapis bigimiyle anaakimdan farkli

olan iletisim ortamlaridir. John Downing Radikal Medya isimli kitabinda bu

medyay1 tanimlamaya calisirken su noktalara dikkat etmemiz konusunda bizi
uyarir (2017: 20-23):

Radikal medya, alternatif medya ile ayni sey degildir. Alternatif medya, ana-
akima alternatif olan yayindir. Anaakim medya derken, genel izleyici kitle-
sine hitap eden, endiistriyel iliskiler i¢inde hiyerarsik bir bigimde 6rgiitlen-
mis, belirli bir merkezden belirsiz bir merkeze yonelen, kurumsallagmis ve
profesyonel iletisim kurumlarini kastederiz. Alternatif medya anakim gibi
orglitlenmis ancak genel izleyici kitlesine degil de belirli bir kitleye hitap
eden, ya da spesifik bir alana yogunlasan yayindir. Televizyon yaymciligin-
da belgesel, spor, yemek kanallarini alternatif medyaya 6rnek gosterebiliriz.

Radikal medya, her zaman olumlu ya da ilerici bir perspektife sahip olma-
yabilir. Bazen olduk¢a muhafazakar ya da gerici goriislerin yaymini yapabi-
lir. Bagka bir deyisle kadin, ¢evre, barig hakki alaninda miicadele veren bir
radikal medya olabilecegi gibi 1rkgy, fasist ve gerici radikal medya 6rnekleri
de bulunmaktadir.

Radikal medya ¢ok degisik formatlarda karsimiza ¢ikar: Radyo-televizyon
yayinlari, gazete ve dergiler gibi tanidigimiz bigimler alabilecegi gibi aklini-
za hi¢ gelmeyecek bir sey, 6rnegin bir yorgan, bir dans, bir vesikalik fotog-
raf ya da bir kiyafet de radikal medya haline doniisebilir. Diger bir deyisle,
radikal medyanin bi¢imi ancak insanin hayal giiciiyle sinirhdir.

Radikal medya genellikle kiigiik 6lgekli, kiigiik sermayeli ve kisa siirelidir.
Kimi radikal medya tiirleri anliktir, kimisi bir tiyatro ya da performans gos-
terisi gibi bir-iki saatliktir. Downing’in kitabinin son boliimiinde inceledigi
orneklerde oldugu tizere, on yil siiren radyo-televizyon yayin kuruluslar
veya gazeteler de vardur, birkag say1 ¢ikabilen dergiler, tek niishali fanzinler,
bir iki ay yayin yapabilen radyo televizyon kuruluslar1 da.
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 Radikal medya orgiitleri genellikle i¢ isleyisinde geleneksel medyadan ¢ok
daha demokratiktir. Genellikle profesyonel orgiitlenme yerine goniilliilitk
esasina dayali bir is yapis bicimleri vardir. Dikey iliskiler yerine yatay iligki-
ler rerler. Bu iligki bi¢imi sadece medyanin kendi i¢ isleyisinde degil yayin-
ci-izleyici, yazar-okur iliskisinde de kendisini gésterir. Izleyicinin yayinci,
okuyucunun yazar olma olanag geleneksel medyaya gore cok daha fazladur.

« Radikal medya ayni zamanda toplumsal hareketlerle iliski icerisindedir,
onlardan beslenir. Burada toplumsal hareket derken, sadece toplumsal ha-
reket orgiitlerini (bir dernek, orgiit, inisiyatif vb) degil, 6rgiitlenme boyutu-
na ulagmasa da hareket icerisinde yer alan aktorlerin (6rnegin tekil olarak
aktivistlerin) medyasini da kastettigimizi belirteyim.

o Son olarak radikal medyanin iki temel iglevinden bahsedilebilir: Birincisi,
radikal medya baskilanan, toplumun marjlarinda kalan, kendisini ifade
etme araglarindan gorece yoksun birakilan ¢evrelerin kendilerini ifade et-
melerini ve boylelikle kamusal alana déhil olmalarini saglar. Ikincisi, ra-
dikal medya bu gruplarin iktidar karsisinda destek, dayanisma ve iletisim
agini yatay bir sekilde 6rmelerinin, kendi iglerinde 6rgiitlenmelerinin arag-
larindan birini olusturur.

Peki, karsimiza ¢ikan seyin radikal medya olup olmadigini nasil anlayacagiz?
Diistik dlgekli, hiyerarsik bir yapiya sahip olmayan, profesyonel iliskilere da-
yanmayan her medyaya radikal medya diyecek miyiz? Downing bu konuda
medyanin iginde sekillendigi baglama, icerigine ve sonuglarina bakmamiz ge-
rektigi konusunda bizi uyarir. Ornegin yukarida belirttigim ozelliklere sahip
olup igerik olarak hegemonik olani yeniden iireten bir dergi radikal degildir.
Ya da bir graffiti ticari bir tirin reklam1 yapiyorsa o radikal medya degildir.
Radikal medyay1 ve 6nemini daha iyi anlayabilmek i¢in baz1 kavramlara bas-
vurmak isimizi kolaylastirabilir. $imdi biraz bu konu tizerinde duralim.

Radikal medya neden 6nemlidir?

“Radikal medya neden 6nemli?”; “Radikal medyanin yapip ettikleri hayatimiz-
da nereye dokunuyor?” ya da “Ayrimcilikla miicadelede radikal medyanin yeri
neresi?” sorularini yanitlamak bence demokrasi, kamusal alan, kamuoyu ve
hegemonya kavramlari ve bunlar arasindaki baga bagvurmadan yanitlanmasi
zor sorular.
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Demokrasi kavramiyla baglayalim. Bildiginiz {izere demokrasi sozciigii Yu-
nanca halk anlamina gelen demos sozciigii ile iktidar anlamina gelen cratein
sozciiklerinin birlesiminden dogmustur. Bir siyasal sistem olarak en 6zli bi-
¢imde iktidarin halkta oldugu yénetim bicimini imler. Iyi ama halk iktidarini
nasil kullanacak? Demokrasinin tarih boyunca aldig: farkli bigimlere -dogru-
dan ya da temsili, katilimci veya radikal demokrasi uygulamalar1 6rnek verile-
bilir- bakildiginda demokratik yénetimler igin olmazsa olmaz 6genin kamuo-
yu oldugu soylenebilir. Bugiin kamuoyu deyince akliniza ne geliyor? Kamuoyu
yoklamalari ya da se¢im anketleri degil mi? Ne yapiyor aragtirma sirketleri? Be-
lirli bir 6rneklem dahilindeki insanlara tek tek gidip belirli bir konuda sorular
sorup, sonra yanitlarini toplayip, hesaplayip vardiklari sonuglar: da “kamuoyu
budur” diye sunuyorlar. “Kamuoyunu yokluyoruz ve yokladigimizdan sunu
¢ikartyoruz.” diyerek oniimiize istatistik tablolar1 yigiyorlar sonra da bunla-
r1 yorumluyorlar. Dolayisiyla kamuoyu dediginizde aslinda akliniza ilk gelen
ornekten yola ¢ikarsak nasil bir seyi kastetmis oluyoruz? Halkin gesitli konu-
lardaki goriislerini degil mi? Eger demokrasiden bahsediyorsak, demokratik
toplumlardan, yonetimlerden bahsediyorsak, halktir bu kamu. Aslinda biz hal-
kin goriislerinin kamuoyu oldugunu varsayiyoruz ya da kamuoyu dedigimiz
seyin demokratik sistemi kuran ve o demokratik sistemde s6z sahibi olanlarin
gorislerinin bir sonucu oldugunu diisiiniiyoruz. Peki, bu insanlarin ya da halk
dedigimiz kesimin goriisii nasil olusacak?

Kamuoyu yoklamalarinin ardinda su akil yiirtitme yer alir: Bireyler rasyonel
varliklardir, belirli bir politik goriise sahiptir, ¢ikarlar1 vardir. Karsilarina ¢1-
kan bir sorunu bu dogrultuda 6l¢er, biger kendi kendine karar verirler. Biz de
bireylerin kararlarini toplar, sonug olarak da kamuoyunun belirli bir konuda
ne diistindiiglinii ortaya ¢ikaririz. Oysa elestirel teori sunu soylityor; insanlarin
gorislerinin ortaya ¢ikabilmesi i¢in 6nce saglikli bir kamusal alanin olusmasi
gerekir (Tufan, 1995). O halde doniiyoruz kamusal alan kavramina.

“Kamusal alan nedir” sorusunu bu alanin kurucu ismi Jiirgen Habermas kisaca
soyle yanitlar: “Kamusal alan deyince her seyden once, toplumsal yasamimiz
i¢cinde, kamuoyuna benzer bir seyin olusturulabildigi alan1 kastederiz.” (2004:
95). Yeniden kamuoyu kavramina dondiik gérdiigiiniiz gibi. Bu iki kavram,
kamusal alan ve kamuoyu, tam da birbirinden ayrilamaz ve birbirini besleyen
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seyler olarak karsimiza gikiyor. Birbirinden yalitik yurttaslar, gokten zembil-
le inmis gibi bir fikri beyan etmiyorlar. Kamuoyu dedigimiz sey “yurttaglarin
ortak meselelerini esit ve 6zgiir katilimla (soz, irade ve eylemle) halletmeye
caligtigr” bir kamusal alanda ortaya cikabiliyor (Ozbek, 2004: 32). Diger bir
deyisle yurttaslarin ortak meselelerini esit ve 6zgiir katilimla halledebilecek-
leri, diisiince, ifade, bilgi, bilgiye erisme, tartisma, toplanma, drgiitlenme ve
taninma ozgiirliiklerini kullanabilecekleri bir alanda ancak saglikli bir kamu-
oyuna rastlayabiliyoruz. Alain Touraine’in de vurguladig: gibi “Demokrasi di-
yalog ve iletisimin oldugu yerdir... Bir toplumun demokratik kisiliginin 6l¢iiti
... Birbirinden farkl1 olan kisisel deneyimler ve kiiltiirler arasindaki diyalogun
yogunlugu ve derinligidir.” (akt. Downing, 2017: 72). Bu iletisim ve diyalog
hegemonya miicadelesi dedigimiz seyin olmazsa olmazidir.

Hegemonya kavramini ¢ogunuzun bildigi iizere Italyan diisiiniir Antonio
Gramsci’den aliyoruz. Gramsci kapitalist toplumlarda gogunlugun nasil olup
da kendisini ikincil konuma koyan sisteme riza gosterdigini anlamaya ¢a-
lisirken Oneriyor hegemonya kavramini. Kisaca soylersek, hakim siniflarin
halkin rizasin1 kazanma ve bu rizay1 siirdiirme siireci olarak tanimlayabiliriz
hegemonyay1. Hegemonya kavraminin bizim i¢in 6nemi direng ve istikrar-
sizhiga yaptigi vurgudadir. Ozetle, Gramsci toplumun rizasinin hi¢bir zaman
tamamiyla saglanamayacagini, tam olamayan bu rizanin direngleri, kars1 ko-
yuslari ve miicadeleyi barindirdigini belirtmektedir. Iste buna da hegemonya
miicadelesi diyoruz. John Downing, radikal medyanin hegemonya miicade-
lesinde iki temel islevi yerine getirdigini belirtir: Radikal medya hem anaa-
kim medyada yer almayan ya da yok sayilan gercekleri halka ulagtirma hem
de toplumda “hegemonik siireci sorgulayan bir perspektif gelistirmenin yeni
yollarini arama ve yapici degisimi inga etme” iglevlerini tistlenir (Downing,
2017: 47).

O halde, soyle diyebiliriz: Radikal medya demokratik toplumlarda kamuoyu-
nun saglikli bir bicimde olugabilmesi i¢in olmazsa olmaz 6gelerden biridir.
Hegemonya miicadelesinin bir pargasi olarak bagimli siniflarin, toplumun
kenarinda, marjinde kalanlarin, ayrimciliga ugrayanlarin, anaakim medyada
kendisine yer bulamayan, kamusal alanda kendilerini ifade etme araglari elle-
rinden alinmis kesimlerin sozlerini dile getirebilmelerinin bir aracidir. Radikal
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medya ayni zamanda, bu kesimlerin 6rgiitlenmelerinin de bir aracidir. Bu y6-
niiyle ayrimcilikla miicadelenin de olmazsa olmazlarindandir.

Ayrimcilikla miicadelede radikal medya:
Diinyadan ve Tiirkiyeden 6rnekler

Simdiye kadar konustuklarimizdan, radikal medyanin tarihinin ezilenlerin ve
ayrimciliga ugrayanlarin tarihiyle kesistigi sonucuna varabiliriz. Clinkii ezilen-
ler ve ayrimcilia ugrayanlar her durumda iletisim kurmanin alternatif yol-
larin1 bir bigimde insa ettiler. Dolayisiyla radikal medyanin bi¢imi ezilmenin
ve ayrimci uygulamalarin bigimiyle diyalektik bir iliski igerisinde ve sadece
yaraticiigin sinirlartyla gevrilidir. Buradan hareketle radikal medyanin yazili
tarihinin yazili olmayan tarihinden ¢ok daha biiyiik oldugunu séyleyebiliriz,
ciinkii biiytik 6lgiide tarihi hala “aslanlar yazmaya” devam ediyor. Buna rag-
men ¢ok sayida hikayeyi biliyoruz ve hatta yaziyor ve deneyimliyoruz.

John Downing (2017) kamusal konusma, dans, saka ve sarkilardan yazilama
ve giyim kusama, tiyatro ve performans sanatindan basin, radyo, televizyon ve
sinema gibi kitle iletisim araglarina, buradan sosyal medyaya kadar ¢ok gesitli
formatlarda radikal medyanin 6ykiistinti dilnyadan 6rneklerle ele aliyor. $im-
di biz de hem diinyadan hem de Tiirkiye’den 6rnekler iizerinde duralim. Ben
burada tanidigimuz kitle iletisim araglarinin radikal medya olarak nasil kullani-
labilecegine iliskin 6rnekler yerine ilk diistindiigtimiizde aklimiza gelemeyecek
seylerin nasil birer iletisim aracina doniistiigiinii gosterecek drnekleri 6ncele-
yecegim. Ama basin, radyo, televizyon gibi kitle iletisim araglarini kullanan ra-
dikal medya 6rneklerini merak edenler, Downing’in kitabinin Gigiincii kismina
bakabilir ve bu ilham verici 6rneklerden feyz alabilirler (2017: 295-465). Ttir-
kiye’de 70’lerin sol dergilerini, daha sonra karsimiza ¢ikan feminist dergileri
(Ornegin Pazartesi'ni, Amargi’yi), 90’larin ortalarinda yayin hayatina baglayan
ve LGBTI bireylerin hak miicadelelerini merkezine alan Kaos GL dergisini,
Nor Radyo deneyimini ve Capul TV’yi, Hayir TV’yi ya da Medyascope TV’yi,
Otekilerin Postasr’n1 bu tiir radikal medya érnekleri olarak gosterebiliriz.

Ben burada bagka radikal medya tiirlerine iliskin 6rnekler iizerinden gitmek
istiyorum. Bunlardan birincisi Downing’in zihin bombalar1 dedigi el ilanlar,
hiciv amagli baskilar, graffitiler ve fotomontaj uygulamalari. Downing’in bun-
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lara zihin bombas1 demesinin nedeni hi¢ beklemedigimiz bir yerde ve bir anda
goziimiize takilmalari, anlik ve gelip gecici olmalarina ragmen sok edici bir et-
kiyle zihnimize adeta bir bomba gibi diiserek akilda kalmalar1 (2017: 205-230).

Diinyaca tinléi graffiti sanat¢ist Banksy'nin duvarlara ¢izdigi resimler zihin
bombalarinin giiciinii gosteren 6nemli bir 6rnektir. Kimligini gizli tutan Bank-
sy, 90’larin ortalarinda Londra ve Bristol’da yaptig1 graffitilerle iin kazanmus-
tir. Bugilin diinyanin cesitli yerlerinde belirli bir soruna dikkat cekmek tizere
graffitiler yapmaya devam etmektedir. Israil'in Bati Seria’da insa ettigi 680
km’lik giivenlik duvari iizerine resmettigi graffitler bunlardan sadece birkagi-
dir. Duvarn iki tarafi arasindaki ugurumu anlatmak tizere yaptig1 graffitiler
Filistin halkinin 6zgiirliik miicadelesinin ve insanligin bu miicadeleye iliskin
hafizasinin ikonlar1 arasindaki yerini almis bulunmakta. Banksy'nin go¢men
sorununa dikkat gekmek ve Fransa’nin Calais’deki gégmenlere biber gaziyla
miidahale etmesini protesto etmek {izere 2016 yilinda Londra’daki Fransa Bii-
yiikel¢iligi'nin kargisindaki duvara ¢izdigi graffiti de bir sabah ortaya ¢ikip ayni
glin diinyanin hemen her yerinde haberlere konu olabildi, miiltecilerin hak
miicadelesinin simgelerinden biri haline geldi.

Tirkiye’de graffiti ve duvar yazilarinin politik bir protesto amaciyla en yaygin
kullanimina hatirlayacaginiz tizere 2013 yilindaki Gezi Parki eylemleri sirasinda
taniklik ettik. Protestocular kendilerini ve taleplerini aktarmayan anaakim med-
ya karsisinda kent sokaklarini, kaldirimlar: ve duvarlar: birer radikal medyaya
evirdiler. O donemde duvarlara c¢izilenler yalnizca protestocularin goriisleri-
ni dile getirmelerinin degil, kendi varliklarini ilan etmelerinin ve bir protestocu
kimligi insa etmelerinin de araci haline gelmisti.> Graffiti gibi bir ¢izim olma-
makla birlikte gokkusag1 merdivenlerini de bir zihin bombasi olarak okuyabili-
riz. Gezi eylemlerinden sonra, 2013 yazinin sonlarinda Istanbul’da daha renkli
ve giizel goriinsiin diye merdivenleri gok kusag: renklerine boyayan semt halki-
nin, belediyenin merdivenleri yeniden griye boyamasina tepki olarak oray1 ye-
niden renklendirmesiyle Tiirkiye’nin her yerine yayilan gokkusagi merdivenleri,

2 Bu konuda Tiirkiye iizerine birkac calisma icin bkz: Eser Koker ve Ulkii Doganay “Ignoring Radical
Media in Communication Studies in Turkey”. Eurolime. Vol. 3. ss. 18-25, 2007. Tugba Tas ve Oguz-
han Tas “Resistance on the walls, reclaiming public space: Street art in times of political turmoil
in Turkey.” Interactions: Studies in Communication& Culture, 2015, 5(3): 327-349; Oguzhan Tas ve
Tugba Tas, “Ankara’da Sokak Sanati: Kent Hakki, Protesto ve Direnis.” Milkiye 2015, 39(2): 85-114.
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kentlerin betonlagmasina, yonetimin otoriterlesmesine, farkliliklarin bastirilma-
sina yonelik tepkileri ifade etmenin aracina dontismiistii (Bkz. Fotograf 1).

Fotograf 1: istanbul Cihangir'de Gokkusadi Merdivenleri

Uzerinde durmak istedigim bir diger radikal medya yazilamalar. Duvar yazi-
lar1 en bilindik olanlar: tabii ki. Tiirkiye’de 70’li yillar duvarlarin 6zellikle sol
politik hareketler tarafindan mahallelerde parsel parsel bolisiildigii, slogan-
larla dolduruldugu yillardi. Gezi doneminde de ¢ok sayida yazilama gordiik.
Daha sonra $iir Sokakta hareketini animsayalim. Ama yazilama deyince sade-
ce kent duvarlarini diisinmeyelim. Downing, Nijerya’da hiikiimet baskisinin
¢ok yogun oldugu 1991 yilinda bir tiniversitede 6grencilerin erkekler tuvaleti-
nin duvarlarini ve kapilarini birbirleriyle tartigmak ve haberlesmek tizere na-
sil kullandiklarini aktarir. Eger insanlar birbirleriyle iletisim kurabilmek igin
tuvalet kapilarinin arkasina not yazmak durumunda kaliyorlarsa bu kapilar da
birer radikal medyaya doniigmiis demektir. Bu durumun ¢ok trajik bir 6rne-
gini biz Tirkiye’de de gordiik. Ulkenin bagkanlik sistemine gegip gecmeye-
ceginin oylandig1 16 Nisan referandumu 6ncesinde hiikiimetin destekledigi
evet kampanyasi devlet olanaklarini sonuna kadar kullanir, anaakim medyada
kendi lehine oldukg¢a orantisiz bir sekilde yer bulurken, hayir kampanyalar1 bu
medyada sinirli bir yer bulabilmis, ¢ok sayida etkinlik saldiriya ugramis ya da
engellenmisti.’ Birgok isyerinin ¢alisanlarina “evet” oyu kullanmasi yoniinde

3 Cumbhuriyet Halk Partisi saldirilara iliskin bir rapor olusturmustur. Rapora gére “Hayir” kampanyasi
yuritenlere yonelik 231 tehdit, baski, hakaret, hedef gésterme ve saldir gerceklesmistir. “Hayir”
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telkin ve baskilarda bulundugu ileri siiriiliiyordu. Iste boyle bir ortamda Ev-
rensel gazetesinde Sevda Karaca imzasiyla ¢ikan haber bir fabrikada bir araya
gelip konusmalari yasaklanan kadin isciler i¢in tuvalet kapilarinin nasil bir po-
litik tartisma ve haberlesme ortami haline geldigini anlatiyordu:

Denizlide biiytik bir tekstil fabrikasinda agiktan “evet” oyu kullanma
¢agrisi yapan patron ve ustabaslarinin denetimi altinda fikirlerini tar-
tisgamayan kadin isciler, kadinlar tuvaletinin kapisinin arkasina yazilar
yazarak ytiriitmiisler tartismalarini. O tuvaletin kapisi kadinlarin neden
“hayir” demek gerektigini fabrikadaki kosullardan sikayetlerle, gocuk
istismar1 ve siddet rakamlariyla, “hayir” diyecegini sdyleyen iscilerin
vardiyalarinin ve servislerinin degistirilmesine duyduklar: 6tkeyle, bir-
birlerine attiklari laflarla bir tartijma panosuna dondstiiriilmis. Kimisi
tahmin ettigi oy oranini yazmus, kimisi “Reisi seviyoruz” yazmis, kimisi
eline gecen bir “hayir” brosiiriinden, bildirisinden alint1 yazarak cevap
vermis, kimisi bir giin 6nce facebook’tan okudugunu soyledigi bir bilgi-
yi paylagmis, kimisi o bilginin yanina “yanlis biliyorsun o is 6yle degil”
cevabini yazmis... ” (Karaca: 2017).

Radikal medya 6rnegi olarak ele almak istedigim bir diger 6rnek sosyal medya-
nin radikal medyaya doniisme potansiyelinden tiiriiyor. Sosyal medya tizerine
yapilan ¢ok sayida ¢alisma 6zellikle Facebook, Twitter gibi ¢ok yaygin kulla-
nilan ortamlarin protesto hareketlerini 6rgiitlemedeki roliine dikkat ¢ekiyor
(Gerbaudo, 2012, Coban, 2014; Bastiirk Akga, 2014). Protestocularin Arap
Bahari, Isgal Et (Occupy) eylemleri ya da Tiirkiye’de Gezi Protestolar: done-
minde Twitter iizerinden haberlestiklerini, eylem orgiitlediklerini, seslerini
duyurduklarini gordiik, deneyimledik. Cok sayida toplumsal hareket orgiitii-
niin bugiin kendi web sayfalari, Facebook ya da Twitter hesaplar1 var. Olduk-
ca diisiik bir maliyetle ¢ok sayida insana ulasabiliyor, onlarla haberlesebiliyor,
kendilerini ifade edebiliyorlar. Mesela, Kampiis Cadilari, Kadin Meclisleri sos-
yal medyay1 bu konuda oldukga aktif kullantyorlar. Ornekleri ¢ogaltabiliriz.

kampanyasi ylriten en az 330 kisi gozaltina alinmis, 3 kisi tutuklanmis, MHP'den 4 kisi ihrag edil-
mis, 5 gazeteci ve 12 isci isten atilmis, 1 futbol hakemi aciga alinmistir. Rapora iliskin genis bir 6zet
iceren bir haber icin bknz: “Hayir calismalarina yonelik saldirilarin bilancosu” Birgiin, 07.04.2017.
https://www.birgun.net/haber-detay/hayir-calismalarina-yonelik-saldirilarin-bilancosu-154459.
html (Son erisim tarihi: 20.07.2018)
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Bu konuda bir siire 6nce deneyimledigimiz ¢arpici bir 6rnek Tiirkiye'nin 24
Haziran 2018 Cumhurbaskanligi ve Milletvekilleri Genel Segimleri dncesin-
de anaakim medyada yer almasi kisitlanan Cumhurbagkan1 Aday1 Selahattin
Demirtag'in tutuklu bulundugu cezaevinden yiiriittiigii kampanyasinda sos-
yal medyay1 kullanma bi¢imiydi.* Demirtag'in twitter hesabindan onun adina
atilan tweet’ler daha 6nce tartisma konusu olmus, Demirtas da esprili bir se-
kilde tweet’leri hiicresindeki su 1siticist (ketil) araciligryla attigini belirtmisti.
Bu espriyi secim kampanyast doneminde de siirdiiren Cumhurbagkani Adayi,
kampanya doneminde tutuklulugu stirdiiriildiigii icin meydanlarda miting ya-
pamayinca Twitter’da kendisine sorulan sorular tek tek yanitladig: bir “Twit-
ter mitingi” diizenledi. Benzer sekilde sadece ailesiyle telefonda goriismesine
izin verildigi icin, kampanya donemindeki tek sesli mitingini esiyle yaptig: te-
lefon konusmasinda verdi, bu konusma bir video araciligiyla yine Twitter’da
paylasildi. Demirtag’in destekgileri se¢cim kampanyasi doneminde cesitli sehir-
lerde duvarlara ketil graffitileri yaptilar (Bkz Fotograf 2). Demirtag’in cezae-
vinde gekilen fotograflari tipki Sojourner Truth’un fotograflari gibi segmenlere
dagitildi. Demirtag’in Twitter’1 kendisine uygulanan ayrimciliga kars: etkili bir
sekilde kullanmasinin diinya siyasal iletisim literatiiriine de radikal medya lite-
ratiiriine de girdigini soyleyebiliriz.

Fotograf 2: Istanbul-Besiktas'ta duvarda “ketil” grafitisi

4 Bu konuya benzer vurgularla deginen bir yazi icin bakiniz: Ulkii Doganay, “Demirtas'i Gordiiniiz
mi?’, Gazete Duvar, 28.05.2018, https://www.gazeteduvar.com.tr/yazarlar/2018/05/28/demirta-
si-gordunuz-mu/ (Son erisim tarihi: 20.07.2018)
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Sadece liderler degil, secmenler de sosyal medyay1 se¢cim kampanyasi siiresince
kendi goriislerini ifade etmek iizere basarryla kullandilar. Ornegin, 16 Nisan
referandumu 6ncesinde, HAYIR’1 bedenleriyle, topladiklar1 sebze meyvelerle
ya da evlerindeki giindelik nesnelerle yazip fotograflayan ¢ok sayida segmen,
bu fotograflar1 sosyal medyada paylasti, anaakim medyanin kendilerine ka-
pattig alani, sosyal medya araciligiyla kurdu (Bul, 2017; cumhuriyet.com.tr,
2017). Benzer bir kullanimi 2018 segimleri 6ncesinde TAMAM kampanyasin-
da da gordiik (Bkz. Fotograf 3).

Fotograf 3: Bedenleriyle “Hayir” yazan isciler

Sosyal medya yurttaslar tarafindan se¢im dénemleri disinda da yoneticiler
tizerinde baski olusturmak, farkindalik yaratmak ya da belirli bir soruna dikkat
cekmek iizere yaygin bir bicimde kullanilmakta. Ozellikle twitter’daki etiketle-
me (hashtag) kampanyalarini 6rnek gosterebiliriz. Artan kadin cinayetleri kar-
sisinda yarginin yeterli 6zeni gostermedigini ve fail erkekler lehinde kararlar
verdigini diisiinen ¢ok sayida yurttas, Ankara’da 6ldiiriilen iiniversite 6grenci-
si Sule Cet’in katil zanlilarinin sug siiphesi olusturacak yeterli sayida delile rag-
men iki defa serbest birakilmasi {izerine baslatilan ve #SuleCeticinAdalet eti-
ketiyle yiiriitiilen kampanyaya destek verdi. Sosyal medyada olusturulan giiglii
baski sonrasinda zanhlar tutuklandi® Bir bagka 6rnegini otizmli yiiziiciiler

5 Olayi 6zetleyen bir haber icin bkz"Tecaviiz ve cinayet kurbani Sule Cet icin adalet cagrisi: #SuleCe-
ticinAdalet”, Cumhuriyet, 14.07.2018 http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/1026239/Te-
cavuz_ve_cinayet_kurbani_Sule_Cet_icin_adalet_cagrisi___SuleCeticinAdalet.html (Son erisim
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Can Demirci ve Onur Sirlak’in Bogazici Kitalararas: Yarisina katilimina izin
verilmemesinin ardindan Istanbul Otizmliler Dernegi tarafindan baslatilan ve
oyuncu Ceyda Diivenci'nin destegiyle genisleyen #canoétekilestirilmesinyari-
sakatilsin kampanyasinda gorditk. Kampanyaya verilen biiyiik destek, bagka
tiirldl seslerini duyuramayacak dezavantajli bir grubun yoneticilerin dikkatini
cekmesini saglad ve iki sporcu yariga kabul edildi.®

Ornekleri ¢ogaltmak miimkiin. Bitirirken birkag noktayr vurgulamakta fayda
var. Radikal medya kimi zaman -sosyal medya kampanyalarinda oldugu gibi-
kisa vadeli ve hemen goriiniir bir etkiye sahip olabilecegi gibi, kimi zaman da
uzun erimli ve etkisi de ancak belirli bir siire sonunda geriye doniip bakildi-
ginda goriilecek bir medya tiiriidiir. Ozellikle belirli bir toplumsal hareketin
-Tiirkiye’de Kiirt hareketini ya da LGBTI hareketini gosterebiliriz- yiirtittigii
taninma ve hak miicadelesinin bir pargasi1 olan gorsel-isitsel yayinlar1 buna 6r-
nek gosterebiliriz. Radikal medya ¢ogu durumda yaratict hayal giiciine yaslanir
ancak her zaman bdyle olmak zorunda degildir. Son olarak sunu da vurgula-
mak gerekir ki Downing’in dedigi gibi “toplumsal hareketler radikal medyanin
can damaridir.” (2017: 467) Dolayisiyla bir toplumda radikal medyanin giicii
ve etkisi hegemonya miicadelesi veren toplumsal kesimlerin ve hareketlerin
giicliyle dogrudan iliskilidir.
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HAK ODAKLI
HABERCILIK

Can Irmak OZINANIR

Hak odakl1 habercilik, habercilige doniik bugiine kadarki elestirel yaklagimla-
rin Gtesinde haberin olusum siirecindeki sorunlari bize gosteren ve habercilik
anlayisini yeniden yapilandirmay1 éneren bir yaklasim. Ustelik hak odakli ha-
berciligin elestirel yaklastig1 sadece anaakim medyadaki habercilik degil. Hak
odakl: habercilik yaklasimini benimseyenler bu sebeple anaakim yerine genel
gecer habercilik kavramini kullaniyorlar.! Genel gecer habercilik alternatif ya
da radikal olarak gordiigimiiz mecralarda da karsimiza ¢ikan bir habercilik
tiirii. Genel olarak haberciligin kurallari, biitiin {letisim Fakiilteleri'nde anlati-
lir ya da bu isi piyasada 6grenen bir insan da ayn1 kurallar1 6grenir. Hak odak-
I1 habercilik anlayis: ise bize bu haberciligi kokten degistirecek bir perspektif
oneriyor. Ancak hak odakli habercilik etrafindaki tartismanin tamamlanmis
olmadigini bastan belirtmek, siirekli olarak kendisini sorgulayan bir habercilik
anlayis1 oldugunu hatirlatmak lazim.

Yurttas gazeteciligi, yurttas olma bilincini ve sorumlulugunu kazandirip ha-
rekete gegmeye ¢agiran bir gazetecilik tiirii. Dolayisiyla gazetecilerin tarafsiz
olmak yerine yurttaslardan yana taraf olmasini gerektiriyor. Cesitli olaylar1
daha olmadan 6nce haber yapip engellemeye doniik bir ¢abay1 da igeriyor. Bir
yurttas olarak siz sokakta gezerken, kaldirimlarin yapilmamis oldugunu gériip
bunu haber yapabilirsiniz ve ondan kaynaklanan bir sorunu engelleyebilirsi-
niz. Mesela Ankara’da gorme engelliler i¢in yapilan sar1 bantlar her yagmur ve
kar yagdiginda kayganlasip insanlarin sakatlanmasina yol agryorlar. Bir yurttas

1 Baris gazeteciligi ve hak odakli habercilik konusunda en yetkin isimlerden olan Sevda Alankus bu
kullanimi tercih ediyor.
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gazetecisi bunu alip haber yapabilir ve bundan kaynaklanan sorunlarin engel-
lenmesini saglayabilir.

Yurttas gazeteciliginin aslinda gazeteciligin bir zamanlar iyi oldugu ve sonra-
dan bozuldugu yéniinde bir varsayima sahip. ilk olarak ABD’de tartigiimaya
baslaniyor ve yurttaslar1 devreye sokarak gazeteciligin “o eski giizel giinlerine”
donmeyi savunuyor. Dolayisiyla bu agidan hak odakl gazetecilik yaklagimin-
dan ve baris gazeteciligi yaklasimindan biraz farkli bir yere diistiyor. Elbette
eski gazetecilikten de farklar var; ¢linkii gazetecilik ilk basladig1 donemlerde
aslinda daha ¢ok elitlerden haber almaya yoneliyordu. Radikal medya sayilabi-
lecek 6rnekler olmasina ragmen genel anlayis bu yonde. Mesela Tiirkiye’deki
gazeteciligin gelisimine baktifimizda ozellikle 1908 sonrasi gazete patlama-
sinda radikal medya sayabilecegimiz 6rnekler olmasina ragmen aslinda daha
¢ok o donemki yoneticilerin kontroliinde gelisiyor. Dolayisiyla biirokratlarla
konugmak, Ittihat Terakki’nin 6nde gelenleriyle konusmak, oralardan bilgiler
almak, yurt digindan elgiliklerden gelen haberleri ¢evirmek gibi yordamlarla
isliyor.

Peki, yurttas gazeteciligi burada nasil bir perspektif sagliyor? Birincisi haberi
olay merkezli olmaktan ¢ikariyor; yani o anda olan bir olay1 haberlestirmek
yerine 6nceden, olay ortaya ¢itkmadan 6nce haber veriyor; ikincisi agagidan
yukar1 bir habercilik perspektifi sunuyor ve aslinda yurttaslarin katilimini sag-
liyor. Profesyonel gazeteciler i¢in de bir perspektif 6neriyor; gazetecilik ideolo-
jisinin disina ¢ikiyor ve gazetecilere aslinda sorumlu birer yurttas olduklarin
hatirlatmay istiyor.

Yurttas gazeteciligine yakin ama farkli bir yaklasim olarak baris gazeteciligine
de deginelim: Baris gazeteciligi, editorlerin ve muhabirlerin hangi hikayeleri
basliga cekip, onlar1 nasil isleyecegine dair se¢imlerinde toplum igin firsatlar
doguracak sekilde diisiinmelerini, ¢atismaya doniik yaklagimlar: ¢oziime do-
niik yaklasimlara doniistiirmeyi hedefleyen bir gazetecilik tiirii. Baris gazete-
ciliginin ¢ok 6nemli bir yan1 var ¢iinkii normalde karsilastigimiz haberlerin
cogu, Ozellikle bugiinlerde karsilagtiklarimiz ¢atismay 6ne ¢ikaran haberler.
Neden boyle? Ciinkii sansasyonel olan, sansasyonel bulunan haberler ve sid-
det iceren haberlerin daha cok ilgi ¢ektigine doniik bir yaklagim s6z konusu.

» o« >

“Hain saldir1”, “al¢akga bir olay”, “kahpe pusu” gibi mansetlere sikqa rastliyo-
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ruz. Bu haberlerin dili cogunlukla erkek. Baris gazeteciligi bunun tam tersine,
catismanin taraflarini ve onlarin ge¢irdigi stirecleri gozetmeyi 6niine koyan bir
gazetecilik tiirli ve sadece ¢atismanin iginde degil, catismanin disinda ortaya
¢tkan olanaklara, catigma siirerken ortaya ¢ikan farkliliklara da odaklaniyor.
Giizel bir 6rnekle baglayalim dedim, ¢linkii Afrin’le ilgili haberleri izlemeye da-
yanabildiyseniz ya da gazetelere baktiysaniz o sirada, hepsi savas dilini tireten
haberlerdi, 6yle bir haber de gorecegiz birazdan.

Afrin‘de Binlerce Kadin, Kadinlar

Giinii'ni Kutlads

ANY'O0 (RS KIPEOnLErAan Jeden Sanierce kadrn Katlervyls §
! Wl ur Gasmy KetAd Y arvyUgen SOndan Rty Cewen
B YEpasn Ladn deer” Nogens aft

Bianet’in bu haberi Afrin’de binlerce kadinin Kadinlar Giini’'nii kutladigini
anlatiyor. Dolayisiyla sadece ¢atigmaya degil, catigmanin digina odaklanan ve
oradaki insanlarin, siradan insanlarin, onlar icinde de 6zellikle aslinda deza-
vantajli durumda olan ve ezilen kadinlarin nesne olarak degil 6zne olarak ele
alindig1 bir haber. Baris gazeteciliginin aslinda en temel 6rneklerinden bir ta-
nesi olarak buna bakabiliriz. Suriye’nin gesitli kentlerinden, Rojava’nin gesitli
kantonlarindan insanlar Rojava'da, Afrin’de bulusuyorlar ve kendi Kadinlar
Giinlerini 6-7 Mart’ta kutlayip Afrin’de 8 Mart’1 kutlamaya karar veriyorlar.
Onlara Filistin’den de destek verenler var. Dolayisiyla bize, genel Afrin haber-
lerinden farkli olarak, gercekten insanlarin 6zne oldugu, kadinlarin 6zne oldu-
gu bir haber tarzi sunuyor.

Baris gazeteciligi yapanlar, aslinda zafere yonelmiyorlar, zafer veya sonuca
odaklanmuiyorlar. Siirecin kendisine odaklanarak bunu nasil bir bariscil stirecle
sonlandirabileceklerine dair bir sorumluluk tasiyorlar. Bu bakimdan baris ga-
zeteciligi de hak odakli habercilik yaklasimi gibi bize normatif temelde yeni bir
gazetecilik tiirii 6neriyor.
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Baris gazeteciligi ile hak odakli habercilik arasindaki baglanti ¢ok daha kuv-
vetli. Zaten son donemde yapilan ¢alismalar, hak odakli baris gazeteciligi gibi
tanimlar1 kullaniyor.” Temel varsayimlar1 ¢ogu zaman ayni. Kisaca hak odakli
haberciligi doniip tanimlayalim. Hak ihlallerini gérmezden gelmemeyi merke-
ze alan bir yaklagim hak odakli habercilik. Otekileri haber yapmak i¢in mut-
laka bir hak ihlalinin konusu veya faili olmalarini beklemeyen bir habercilik
tiirii ve haberi yaparken yine hak ihlaline yol agmamasina 6zen gosteren bir
habercilik tiirii. Ezilen birisini haberinize tastyabilirsiniz, onun ezilmisligini
gosterebilirsiniz ama bunu yaparken siz de onun haklarini ihlal ediyor olabilir-
siniz. Ornegin isminin verilmesini istemeyen birinin ismini vererek o kisinin
ezilmisligini habere yansitirsiniz ama onun kisilik haklarini ihlal etmis olursu-
nuz. Bu radikal medya tiirlerinin bazilarinda goriiliiyor. Catismanin taraflarini
bir tiir propagandaya doniik konumlandiran bir anlayisla hem anaakim med-
yada hem de -ayni siklikla olmamakla birlikte- radikal medyada karsilasabi-
liyoruz. Baris gazeteciligi bize bunun tam tersini 6neriyor. Siirecin kendisine
odaklanmay1 ve oradaki uzlasma olanaklarini aramamizi 6neriyor. Hak odakl
haberciligin veya baris gazeteciliginin temel yaklagimlarindan bir tanesi, genel
gecer habercilikten onu ayiran temel nokta, gazeteciligi etik ve politik olarak
sorumlu bir edim olarak tanimlamasi. Buysa bizim aslinda genel gecer gazete-
cilikte 6grendigimiz pek ¢ok ilkenin sorgulanmasini gerektiriyor.

Birinci smuifta bize gazetecilik boliimiinde ogrettikleri ilk ilkelerin neredey-
se tamami hak odakli habercilik tarafindan reddediliyor: 5N 1K’dan, haber
kaynaklarinin belirlenmesine, haber degerinin ne olduguna kadar koklii bir
sorgulamay1 gerektiriyor. Elestirel kuramlarin hepsi tarafindan ¢okea anlati-
lir, gazetecilik sorunlara sahiptir, ¢iinkii medya patronlar1 vardir, tekellesme
artmugtir, 6zellikle 1980°den sonra neoliberalizmin alana girmesiyle beraber
cesitli alanlardaki patronlar medya patronlar: olmaya baslamustir... Bunlarin
hepsi gegerli olmakla birlikte hak odakli habercilik yaklagimi bize bunun disin-
da da bir sorun oldugunu, haberciligin baslangicindan itibaren yapisal sorun-
lar tasiyan bir habercilik, bir gazetecilik anlayis1 etrafinda gelistigini anlatiyor.
Dolayisiyla hak odakli haberciligin temel derdinin “iyi gazetecilik” olmadigini

2 Bkz: Sevda Alankus (2006). Baris Gazeteciligi Elkitabu. IPS iletisim Vakfi Yayinlari: istanbul.
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soylemek miimkiin. Tyi gazetecilik diye tanimlanan degerler, temel derdi degil.
Mesela iyi gazetecilik dendiginde aklimiza gelen ilk ne olur? Siz ne diistiniir-
stiniiz? Tarafsizlik, objektiflik, haberin dogrulugu, kamu yarari, bagimsizlik...
Bagimsizligin zaten miimkiin olmadigini ekonomi politik yaklasimlardan ar-
tik biliyoruz. Eger biiyiik bir medya grubuna aitseniz bagimsizlik gibi bir kri-
ter yoktur. Ancak neredeyse biitiin gazetelerin etik belgelerinde bu tiir ilkeler
yazar. Ornegin kisa bir siire dncesine kadar Dogan Medya Grubu’nun etik il-
keleri sayfasinda az once soylediklerimiz yaziliydi. Son yillardaki gelismelerle
bunlara nefret séylemi icermemek gibi ilkeleri de eklediler. Liberalizm tara-
findan evrensel kabul edilen ve her yerde, gazete reklamlarinda da karsimiza
¢ikan tarafsiz haber, halktan yana haber gibi ilkeler karsimiza ¢ikti. Dolayisiyla
tarafsizlik, haberin bugiine kadar dogru kabul edilebilmesi i¢in en temel kriter
olarak giintimiize geldi. Peki miimkiin mii boyle bir habercilik, yani nasil bir
haber tarafsiz olmay1 bagarabilir?

Haberin biitliniiyle objektif olabilecegini diisiinmek, tarafsiz olabilecegini
diistinmek i¢in felsefi olarak pozitivist bir pozisyonda bulunmak gerekir. Po-
zitivizm bize ne soylityordu? Kisaca bir bilim metodu olarak pozitivizm bize
aragtirmacinin aragtirma nesnesi karsisinda tamamen nétr oldugunu, tama-
men tarafsiz bir gozlemci olmasi gerektigini, ancak goriinene bakarak, arastir-
ma nesnesiyle arasinda higbir etkilesim olmadan, bize oldugu gibi aktarmasini
soylerdi. Aragtirmaci sadece goriinene bakar ve buradan sonuglar ¢ikarir, bilim
de boyle bir anlayisla sekillenir pozitivizme gore. Bu yaklasim, gok uzun yillar-
dir artik sosyal bilimler i¢cinde sorgulanmis olsa da aslinda anaakim diistince-
de pek ¢ok sekilde etkisini siirdiirityor. Gazetecilikteki tarafsizlik anlayis1 da
aslinda tam da boyle bir felsefi kaynaktan besleniyor. Ayni seyi salik veriyor
muhabire. Diyor ki: “Muhabir haberin nesnesi olan kisi veya olayla herhangi
bir etkilesim iginde olmamalidir; oraya bakar, gozler, bize olan1 aktarir”. Do-
layisiyla muhabir notrdiir, hakikate ancak bu sekilde ulasabilir. Bu anlayisin
kokleri aslinda Bati aydinlanmasina kadar uzaniyor. Bat1 aydinlanmasindaki
iki yaklagim, bugiine kadarki haberciligin belirlenmesinde ¢ok etkili. Bunlar-
dan biri Kant’a uzanan bir anlayis. Kant'in tiim insanlig1 kapsayan evrensel eti-
gini ¢cikis noktasi olarak aliyor. Insan, akli yoluyla, aklini kullanarak, olgulara
bakarak hakikate ulasabilir, diyen bir etik anlayisi. Bu tamamen insan aklinin
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her zaman hakikate ulagabilecegi yoniinde bir varsayima dayaniyor ve haki-
katin biitliniiyle nesnel oldugu gibi bir inanca yaslaniyor. Bunun habercilige
uyarlanmis versiyonunda da haberin sonuglariyla degil, sebepleriyle ilgilenmis
oluyoruz. Haber hakikati ortaya ¢ikartmak i¢in vardir; dolayisiyla bir haberin
ortaya ¢ikartacag sonug, mesela bir hak ihlaline yol agacak olmasi muhabiri
ilgilendirmez. O tamamen hakikatin pesine diismiis bir profesyoneldir, dyle
yapmasi gerekir. Yapilan bir haberin kimi nasil etkileyecegi etigin, Kantgi bir
etigin sorunu degildir.

Yine aydinlanma diisiincesi iginden dogan baska bir yaklasim ise haberin so-
nuglariyla ilgileniyor: Bu da John Stuart Mill’e yaslanan, daha liberal bir yakla-
sim. Bu yaklasima gore, Kant¢1 yaklasimdan farkli olarak haber, daha dogrusu
birey olarak her birimizin edimlerinin sonucu, sonuglar1 6nemlidir. Bireye y6-
nelen, faydaci yaklagim diye bilinen bir yaklagim bu. Her bir birey ediminden
sorumludur. Bu son derece birey odakl: bir yaklasim oldugu i¢in, evet, bir mu-
habir, buradan ¢ikan habercilik anlayisinda, haberinin sonuglarini diistinme-
lidir. Ama bu aslinda tamamen haberin kime nasil bir fayda sagladig: iizerine
kuruludur. Bu bakis agisy, birey igin iyi olanin ¢ogunluk igin de iyi oldugu gibi
bir fikre yaslandig1 i¢in, halihazirda toplumda dislanan, 6tekilestirilen, ezilen
kategoriler o bireylerin iyiligi kapsamina girmezler ve seslerini hi¢bir zaman
duyuramaz héle gelirler.

Haberin nesnel, objektif, yansiz olabilecegine inanan yaklasimin baska bir
sorunu da aslinda haberin bir metin olarak niteligini gormezden gelmesidir.
Ciinkii her metinde oldugu gibi haber de politiktir. Her tiir metin birer politik
insa olarak karsimiza ¢iktig i¢in haberde kullandigimiz dilden sectigimiz fo-
tografa, hatta haberin gazetede yer aldig1 siituna, -mansete mi ¢ektiniz, agagida
kiigiik bir haber olarak m1 verdiniz?-, bunlarin hepsi onu bir politik metin ola-
rak inga eder. O agidan objektif bir haberin miimkiin olmadigini séyleyebiliriz.
Bir meseleyi tiim boyutlariyla yansittigini diisiiniiyor olabilirsiniz ama onun
icinde sectiginiz dil, neyi kullandiginiz, mesela bir kadin cinayeti haberinden
ne sekilde bahsettiginiz, onu her attiginiz adimda yeniden kurar aslinda; fotog-
raf kullanimi da boyledir.
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Suriyeli anne - kiz cinayetinin altindan
'vasak ask' ¢ikti

Son dakika haberi
cinayeti kabul
durumu Ogr
ogrenildi
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Mesela 10 Mayzs tarihli bu haber aslinda bir kadin cinayetini anlatiyor. Oysa
haberde 6ne ¢ikan mesele kadin cinayeti degil; “Suriyeli”, “anne-kiz” ve “ya-
sak agk” cinayeti. Haberde cinayetin magdurlar1 dogrudan aile kurumunun
bir pargasi olarak kodlanirken, katil zanlisinin cinayet sebebi olarak gosterdigi
beyan esas aliniyor. Cinayet zanlisinin beyani 6ldiiriilen kadinlardan biriyle
sevgili oldugu yoniinde. Haberde, 6ldiiriilen 42 yasindaki kadin “anne” ola-
rak kodlanirken, diger kadin 19 yasinda olmasina ragmen haberde “kiz” olarak

kodlaniyor.

Simdi burada haberin ilk kismina baktigimizda, bir yasak agk tanimlamasi go-
riiyoruz; hem baslikta, hem de haber metninin kendisinde. Bu yasak ask bize
ne anlatiyor? Bu ¢ergeveye gore, islenen bir kadin cinayeti degil, bu bir yasak
ask cinayeti. Haberin ideolojik olarak bizi bastan konumlandirdig: bir yer var,
bu da aile kurumunun dogal bir yap1 oldugu, aile kurumunun digina ¢ikmanin
yasak, oradan sapmanin aslinda bu tiir cinayetlerle sonuglanabilecek bir olay
oldugu. Kadinlarin cesetlerini bulan kisi (kadinin esi) ise “Suriyeli baba” (yani
ailenin reisi) olarak kodlaniyor.
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Evet, haber belki bize olayn gesitli ayrintilarini veriyor ama bizi bastan bir ide-
olojinin i¢ine konumlandirmis oluyor. Olayin biitiiniiyle Suriyeliler arasinda
gecen bir olay oldugu vurgusu haberin en 6nemli unsurlarindan bir tanesi. Su-
riyeliler Ttirkiye’de su an ¢ok fazla saldirtya maruz kaldiklar: i¢in bu tiir cina-
yetlerde genellikle miilteci karsitliginin bir rolii oldugu diistiniiliir. Bu haberde
ise Suriyeliligin bu kadar vurgulaniyor olmasiyla, “Bizle bir ilgisi yok bu isin,
yani bakin bunlar kendi kendilerini dldiiriiyorlar, zaten yasak aski da onlar
yasamiglar” deniliyor.

Haberde kadinlarin 60'mn tizerinde bigak darbesiyle oldiiriildiigii sdyleniyor.
Burada vahset boyutunun vurgulanmasi da ideolojik bir se¢im. Ayrica suna
dikkat etmek gerekiyor, oldiiren kisi, “Biz ask yasiyoruz” diye bir beyanda
bulunuyor ve haberde dogru kabul edilen bu erkegin beyani, yani cinayetleri
isleyen adamin beyani dogru kabul ediliyor ve cinayet bir yasak agk kurgusu
icinde islenmeye baslaniyor. Burada bir hikaye anlatiliyor bize ve buradaki ter-
cihlerin tamami muhabirin ve editériin kendi se¢imleri ve politik olarak haberi
kurmalari.

Haberin ikinci kisminda ise resmi kurumlara 6vgtiler bagliyor: “Cinayetin pe-
sini birakmayan Mersin Emniyet Midiirliigii'ne bagh Asayis Sube Mudirlagi
Cinayet Biiro Amirligi ekipleri, 6 kisilik 6zel bir ekiple aylar siiren arastirma
sonunda katil zanlisini tespit etti.” Bu arada daha 6nceden Suriyeli diye gegen
kisi bu sefer Suriye uyruklu olmus. Cinayet stiphelisi, “1,5 kilometrelik kova-
lamaca sonunda kiskivrak yakalaniyor.” Burada “kahraman polisimiz”, hikaye
Suriyeliler arasinda gegse bile aslinda adaleti tesis etmis gibi goriiniiyor. Pek
cok boyutuyla bize bir haberi veriyor ama bu tamamen ezilenleri disa iten,
ezilenlerin ezilmisligini yeniden tireten, devletin kolluk kuvvetlerinin “kah-
ramanlig1” ekseninde meseleyi konumlandiran bir haber metni. Dolayisiyla
politik bir metin. Burada sececeginiz farkl ifadelerle aslinda bambagka bir ha-
bercilik yapabilirdiniz.

Eger bu olaya hak odakli habercilik perspektifinden yaklasiyor olsaydik, bi-
rincisi, bunun bir kadin cinayeti oldugunu en bastan séylememiz gerekirdi.
Clinki ¢ok acik bir sekilde bu iilkede siirekli olarak kadinlar éldiiriiliiyor ve
buradaki mevzu kadin cinayetinden ¢ikip miilteciler arasinda yaganan bir po-
lisiye hikayeye doniistiiriilmiis oluyor.
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At Least 28 Palestinians Die in
Protests as U.S. Prepares to
Open Jerusalem Embassy

By David M. Halbfinger, Isabel Kershner and Declan Walsh
May 14, 2018

Right Now: Palestinian officials say at least 28
people have died in the latest round of
protests.

Haberin politik olarak nasil kurulduguna dair bir baska 6rnek de New York
Times’tan. Gegtigimiz giinlerde Israil'in Gazze'ye saldirilart sirasinda heniiz
oldiiriilen Filistinli sayis1 50’lere yiikselmeden, New York Times en az 28 Filis-
tinlinin, Amerika’nin agmaya ¢alistig1 Kudiis Elgiliginin protestolarinda oldii-
glinti yazdi. Ayni haberi BBC'de “Filistinliler 61di” seklinde yazmus. Tiirkiye’de
de bu tavir medyada ¢ok yaygindir; mesela Kiirtler birden dliiverirler, herhangi
bir sebep yokken oliiverirler. Mesele Filistinliler olunca, Bati medyasinin da
ok biiytik bir bolimdi, iistelik biitiin bu evrensel degerleri bize empoze etmis
olan medya, Filistinlilerin kendi kendine 6lmiis oldugunu soyliiyor. Yani, ne
kadar objektif olmaya ¢alisirsaniz galisin, haber metnini objektif olarak kurma-
niz aslinda miimkiin degil.

Hak odakli habercilik bize bunun farkinda olmamiz1 éneriyor. Etik ve politik
olarak sorumlu bir habercilik anlayisini temeline yerlestirirken, haber verme-
nin bir politik insa oldugunu ve buradaki politik tarafi sizin sectiginizi soylii-
yor. Bu da aslinda bize bugiine kadar 6gretilen gazeteciligin tamamen diginda
bir gazetecilik anlayisi. Ustelik az 6nce bahsettigim felsefi temellerden de kur-
tulmay1 oneriyor. Oncelikle bize haberin epistemolojisi, yani bilgiye ulasma
bicimimizi yeniden yapilandirmamizi éneriyor. Toplumda &teki olarak go-
riilenleri, mesela kadinlari, cocuklari, LGBTTleri, miiltecileri, ezilen veya yok
sayllan halklar1 odak noktasina alan, onlarin duygu ve diisiincelerini habere
tasimay1 6neren bir yaklasim oneriyor hak odakli habercilik. Buradaki katego-
riler cogaltilabilir; mesela illa toplumda bir azinlik olusturmaniz gerekmiyor,
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isciler toplumda bir azinlik olusturmuyorlar, hatta en genis kategorilerden bi-
risi. Ama is cinayetlerine ya da gesitli sosyal haklara iscilerin perspektifinden
yaklasan haberler, genel gecer medyada, anaakim medyada siklikla karsilagilan
haberler degil. Veya kadinlar, az 6nce bahsettigim drnekteki gibi, 6zne olarak
yer almiyorlar ¢ogu zaman haberlerde. Baslarina bir sey geldigi zaman bir ci-
nayetin kurbani olarak karsimiza cikiyorlar. Evet, sunu séylemek miimkiin:
Kadin cinayetlerindeki yiikselmeyle beraber, artik cogu kadin cinayeti haberi,
az dncekinden farkli olarak, erkeklerin 6ldiirdiigii kadinin hikayesini anlatryor
ama kadinlar burada bizim karsimiza aslinda pasif ve oldiiriilen varliklar ola-
rak ¢ikiyorlar. Bunun karsisinda gelisen devasa hareket ise ¢ogu zaman bize
gosterilmiyor. Son yillarda dikkat edersek, en biiyiik eylemleri, en giiglii eylem-
leri kadinlar yaptilar: 8 Martlarda, 25 Kasim’larda. Ustelik OHAL kosullarinda
en kalabalik kitleleri sokaga ¢ikartan kadinlardi. Ama cinayete maruz kaldikla-
rindan daha fazla haber olmuyor bu tiir 6rnekler. Dolayistyla hak odakli haber-
cilik yaklagimi yeni bir epistemoloji 6nerirken haberlerdeki dilin erkekligine,
erilligine dikkat ¢ekiyor ve yeni bir epistemolojiyi aslinda feminizmin i¢inden
¢ikarmayi Oneriyor. Ciinkii bugiine kadarki gazeteciligi, “6ztinde, erkeklerin
birbiriyle konustuklar1 ya da en fazla erkekler i¢in gazetecilik yapan kadinlarin
kadinlarla konusmalarina izin verilen bir anlat: tiirii olarak, erkek diinyasina
ait bir anlat1 tiirii” olarak kodluyorlar.” Bunun karsisina feminist bir epistemo-
loji koymak gerektigini séyliiyorlar.

Suriyeli gelin altinlan alip kayiplara kansti

3 (Molotch1978:31; akt. Alankus 2006: 23).

242 |



UCUNCU BOLUM AYRIMCILIKLA MUCADELE

Yine benzer bir 6rnek verecegim, ¢ok benzer bir 6rnek olacak, ¢iinkii yine bir
Suriyeli ve yine bir kadin var hikayenin i¢inde. Bu sefer cinayet yok ama bu
galiba Tirkiye’ye Suriyeliler gelmeye basladigindan beri en ¢ok gordiigtimiiz
haber tiirii. Tirkiye Gazetesi'nden bir haber:

Tiirkiye’de haberlere genellikle yansimasa da Suriyeli kadinlar para karsilig
evlendiriliyorlar. Burada Suriyeli bir kadin, , Gaziantepli bir adami “evlenme
vaadiyle kandirtyor”. Suriyeli kadinlarla ilgili bu tiir haberlere ¢ok rastliyoruz
¢tinkii bu kadinlar beraber olmak istemedikleri erkeklerle evlendiriliyorlar ve
yoksulluk gektikleri i¢in de kagiyorlar. Burada siirece odaklanan bir sey yok. O
kadin nasil bir siire¢ yasamis, boyle bir anlatis1 yok hikéyenin. Kadina ulaga-
mayabilir muhabir; ama Suriyeli kadinlarin Tiirkiye’de neler yasadiginin bilgi-
sine ulagmak zor bir degil. Hak odakli habercilik perspektifinden bakiyorsaniz,
aslinda bu meselenin nasil bir siirece yayilmis oldugunu, bu siirecin nasil isle-
mekte oldugunu anlatmak gerekiyor. Buradaysa, birincisi, kadin, gelin olarak
kodlanryor: yani onun kadinlig1 tamamen ortadan kalkmis durumda, o artik
satildig1 kisinin mali. Ama kagtig1 i¢in de dolandirici olarak adlandiriliyor.
Erkek dili i¢cinden kurulmus bir haber bu. Tamamen erkek igin, erkege bagls,
erkegin dolandirildigy, erkegin magdur oldugu bir senaryo anlatiliyor bize. Ya-
nisira Cem Yilmaz'in Hokkabaz filmi ile de bir baglant1 kurularak “dolandiri-
ciligin” alt1 giziliyor: “Cem Yilmaz'in Hokkabaz filmindeki paralar1 alip kagan
kadin gergek oldu.”

Farkl1 bir bakis agis1 gelistirmek i¢in, temiz bir epistemoloji i¢inden, ezilenlerin
gorislerine yer veren bir epistemoloji i¢cinden yaklasmamuz i¢in gazetecilik egi-
timinin en temel varsayimini, haber degerinin nerede oldugunu sorgulamamiz
gerekiyor. Ne soylenir bize, haber degeri konusunda? “Koépek insani 1sirirsa
haber degildir, fakat bir insan kopegi 1sirirsa haberdir”. Ciinkii bize 6gretilen
sudur; sansasyonel olan haberdir; dolayisiyla siddet iceren haberdir, ilgi ceken
odur. Anaakim medyanin haber degeri algis1 bu yondedir: Birincisi, az 6nceki
ornekte soyledigim gibi, olmus olaya odaklanir ama bir siiregten s6z etmez.
Sadece o anda olmus, yeni olmus, heniiz meydana gelmis veya onun devami
niteliginde bir olaya haber degeri ytikler. Diinkii gazete 6lii gazetedir gazete-
cilikte; dolayisiyla bir siirece bakmamiza gerek yoktur, o anda olmus olani o
giinkii insana aktarmamiz yeterlidir. Tkinci bir unsur, bize yakinligidir. Son
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zamanlarda sik¢a karsilastigimiz 6rneklerden yine, cografi olarak bize yakin
olmasina ragmen, mesela Suriye’deki bir patlamanin haber olmastyla Ingilte-
re’de olan bir patlamanin haber olmasi arasinda fark vardir. Clinkii giig denge-
si icinde bize daha yakindir Ingiltere. Biitiin habercilerin kafasinda bu béyle-
dir. Bu ayn1 zamanda anaakim habercilik agisindan siyasal, askeri, ekonomik,
kiiltiirel seckinlerin ve iktidar merkezlerinin agiklamalarinin 6nemli oldugunu
gosteriyor. Bagbakan’in agiklamasi atamasi yapilmamis bir 6gretmenin agik-
lamasindan ¢ok daha degerli goriiliir; mansetlere ¢ikmay hak eder. Taninmig
isimlerin 6zel hayatlarinin, magazin diinyasinda haber degeri tasidigini go-
riiriiz. Kamusal gikarlarla ilgili ¢ok sayida insani ilgilendiren bir sey: Bedelli
askerlik ¢ikacak m1? Bu herkesi ilgilendirir. Ama asker kagaklarinin durumu,
tilkede zorla askere alinan, askerden kagan veya bunu dogrudan aktif olarak
reddeden, 6zne olarak bu isin i¢inde yer almay1 reddeden hem erkekler hem
kadinlar var; bunlarin durumlari yansimaz. Ongoriilebilir olanlar haber degeri
tasimaz anaakim medya agisindan. Aksine ilginglik barimndirmalidir, tuhaflik,
siradigilik tagimalidir. Iginde bir gerilim, siddet veya negatiflik barindirmas,
genel olarak, haber degerinin en temel ilkelerindendir. Ana haber biiltenlerini
soyle bir izlediginizde, ilk 6nce “devletin biiyiikleri’nin soyledikleriyle acildig1-
n1, hemen arkasindan daha kiigiik haberlere, geneli ilgilendiren ama daha kii-
giik insanlar hakkinda olan haberlere ge¢ildigini, en sondaysa bizi neselendir-
meye dontik gesitli haberlere yer verildigini goriirsiiniiz: Seckinler en iistte yer
aliyorlar, onun altinda halk diye kodladigs, ulus diye kodladig1, “bizden olan”,
“biz” olan bir kitleye sesleniliyor, ondan sonraysa cerezlere gegiliyor, tanin-
mis insanlarin hayatlar1 gibi haberler veriliyor. Bunlar iginde de bu ortadaki
haberler genellikle, siradan insanlari ilgilendiren haberler, biiyiik negatiflikler
barindiran haberler oluyorlar, bir yerde islenen cinayet, biiyiik bir kaza gibi.

Haber degerini boyle tanimlamanin sonucu ne? Hak odakli habercilik yakla-
sim1 bize birka¢ maddede bunun sonuglarinin ne oldugunu séyliiyor. Haber
degeri, bir kere, 6znesi hegemonik erkek elitler ve iktidar merkezleri olan bir
yerden kurulmustur, diyor. Bu merkezlerin hakim sdylemleri icerisinde ku-
rulmus oluyor, bunun disina ¢ikamiyor. Boyle oldugunda 6tekilerin magdu-
riyetini yeniden iiretmis oluyorsunuz. Az 6nce soyledigim gibi, siire¢ yerine
sonug odakl1 bir haber oluyor, boylece baglamindan tamamen koparilmis, o
anlik bir olaydan ibaretmis gibi goriiniiyor. Kisisel ve miinferit oykiiler hali-
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ne geliyor bu hikayeler. Catisma ve uzlagmazliklar mutlaklastiriliyor, gatisma,
haberin temel unsuru olarak kurgulandig1 andan itibaren artik bir uzlagma ih-
timali ortadan kalkmis oluyor. Sorunlarin ¢6ziimii ancak bireysel yetilere bi-
rakiliyor. Hak ihlallerini, siirekli olarak ezme ve ezilme iliskilerini stirdiirmeye
yonelik bir habercilik anlayisi bu. Bunun iginde kadinlar, cocuklar, LGBTTler,
yoksullar, yaslilar, etnik azinliklar, inang ve inangsizlik gruplari, felaketler veya
tesadiifi veya istisnai basarilar digindaki basarilar haber konusu olamiyorlar.
Seslerine kulak verilmiyor, hi¢cbir zaman onlarin ne diisiindiigiing, biz, bir ha-
berden 6grenemiyoruz. Dolayisiyla yoksulluk, aglik, zorunlu gog, gocuk emegi
somiiriisii, ayrimcilik gibi kategoriler toplumun giindemine, kamuoyu giinde-
mine giremiyor. Bunun kargisindaki anlatilar yok sayiliyor. Bunun kargisin-
da hak odakli habercilik, baris gazeteciligi, etik ve politik olarak sorumlu bir
haberciligi 6neriyor. Dolayistyla haber degerini farkli bir yerden kurgulama-
y1, haber degerini ezilenlerin, 6teki sayilanlarin perspektifinden kurgulamay1
oneriyor bize. Mesela bir hikayenin farkl taraflarina bakabilmeyi gerektiriyor:
Kibris sorununu disiiniin, Kibris’ta genel olarak bize sunulan haberler, Rum-
larla Tirkler arasindaki anlagsmazliklara ve ¢oziimsiizliige odaklaniyor. Buna
karsilik baris olanaklarinin nerede ortaya ¢iktigina odaklanan bir habercilik
pratigi gerekiyor. Asagidaki 6rnek, burada tam olarak ne kastedildigini net bi-
¢imde gosteriyor:

£1s, BN
\? V
“Baris engellenemez”: Kibris'ta Tiirkler

ve Rumlar 1 Mayis'i birlikte kutladi

Kibns'ta Tiirkler ve Rumiar, Lefkoga'da ara bdigede Marksist.org'u Facebook
bulunan Taksim Sahasi'nda 1 May:s Igci Bayrami'ni birlikte ve Twitter'da takip etmek
Kkutladi. Ara bélgeye Kuzey ve Giiney'den toplanarak igin

gelen yaklagik 3 bin Kibrish Turk ve Rum, ‘Kibns'ta bang TR —wr—

engellenemez’, ‘Bang hemen gimdi' sloganlan att.

' Bejen 288
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Marksist.org internet sitesinde yayimlanan bu 1 Mayis haberinde Rumlarla
Tirklerin sinirda bir araya gelerek 1 Mayis’1 kutladiklarindan ve “baris en-
gellenemez” slogani attiklarindan, bunun yaninda halklarin kardesligine dair
sloganlar attiklarindan soz ediliyor. Bu, ¢atismay1 gormezden gelmek, savagin
ortaya ¢ikardigi acilar1 gormezden gelmek anlamina gelmiyor. Elbette bunlara
haberlerde yer vermek gerekiyor. Ciinkii hak odakl: habercilik aslinda ezilen-
leri bir sekilde medyaya tasiyarak i¢imizi rahatlatmay1 amaglayan bir haberci-
lik tiirti degil; bunun da tizerinde 1srarla durmak gerekir. Aslinda bizi rahatsiz
etmeyi ve siirekli olarak bir etik, politik sorumlulugu hissetmemizi saglamaya
doniik bir habercilik tiiri ancak bunun i¢inde gercekten barisin olanaklarini,
ezilenlerin 6znelestigi anlarin olanaklarini gostermeyi bize salik veren bir an-
lay1s. Dolayistyla kaynaklar1 zenginlestirmemiz ve oradaki farkl: siireglere de
odaklanmamiz gerekiyor. Sevda Alankus, bu konuda gesitli 6neriler getiriyor,
hem barig gazeteciligi icin hem de hak odakli habercilik igin: Ilk olarak, habere
olay degil siireg olarak yaklagsmayi, sebep sonug baglantilarini gormeye calis-
may1 ve haberi baglamima mutlaka oturtmay1 6neriyor. (2006:59-60). Kibris
sorununun iizerinden ¢ok uzun zaman ge¢mis olabilir: Tiirkiye’nin adaya gi-
risi 1974, onun 6ncesinde yasanan siire¢se gok daha eskiye uzaniyor; 60’larin
baslarina kadar uzanan bir ¢atigma siireci var, ama haberi baglamina oturtma-
diginiz takdirde, neden orada bir ¢atismanin yagandigini kagirmis oluyorsunuz
ve bu insanlarin nasil tekrar birlikte 1 May1s’1 kutladiklarina dair bir agiklama
getirmemis oluyorsunuz. Siireci diisiindiigiimiizdeyse eskiden, Kibris’ta halk-
larin birlikte yasadiklarini, ayni sendikalarda, ayni partilerde orgiitlendiklerini
goriiyorsunuz. Boyle bir baglama oturttugunuzda, meseleyi farkli bir yerden
degerlendirme sansina sahip olursunuz. Alankusun bir diger onerisi, haber
kaynaklarini resmi otoritelerle ya da seckinlerle sinirli tutmamak; mesela hak
orgiitlerinin temsilcileriyle konusmak. Bir olay yasaniyorsa bunun bilgisini al-
mak icin yalnizca emniyet gii¢lerine bagvurmak yerine mesela Insan Haklar
Dernegi gibi hak orgiitlerine gitmek; mesela kadin cinayeti yasandiginda kadin
orgiitlerine, bir LGBTI'ye iligkin bir durum yasandiginda LGBT érgiitlerine
bagvurmak, onlarin goriislerinin haberlerinizi boyutlandirmasini saglamak ve
bambagka bir bakis agisiyla yaklasmak. Magdur veya diigman olarak kodlanan
haber kaynaklariyla da goriismek, mesela Suriyeli miiltecilerle ilgili haberlerde
Suriyelilerle goriismek. Bunun ¢ok giizel bir érnegini kapatilan IMC TV’nin
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bir haberinde gérmiistiik. Bir ara miiltecilere Maragtaki bir Alevi yerlesiminin
yakininda kamp yapilmas: giindeme gelmisti. Marag’taki Aleviler yakinlarina
bir Siinni yerlesimi kurulmasina tepki gostermislerdi. Katliama ugrayan bir
toplulugun boyle bir tepki vermesi anlagilabilir; ancak Alevilerin bu tepkisi
anaakim medyada yer bulamamigsti. IMC TV o sirada gidip Marag’ta yagsayan
ve o kampa aktarilmasi diisiiniilen miiltecilerle goriistii ve gesitli sorular sor-
du: "Alevilerin protestolarini izliyor musunuz?”, “Onlarin seslerini duyuyor
musunuz?” diye. Miiltecilerse “Biz oraya yerlesmek istemiyoruz. Onlarin so-
runlarini anltyoruz ama bizi oraya zorla gétiirecekler.” diyordu. Bu tiirden bir
haber, iki tarafi dogrudan kutuplastirmaya doéntik bir politikanin ve anlatimin
tam tersine, iki ezilen grubu uzlastirabilecek, ortada bulusmalarini saglayabile-
cek bir habercilik anlayisina dayaniyor. Kaynaklarimizi zenginlestirdigimizde,
aslinda catisma olarak karsimiza ¢ikacak bir sey bir uzlasmaya dontisebiliyor
ve bu sorumlu bir habercilik yaptigimiz1 gosteriyor. Ozellikle gerilim, catisma,
savas gibi durumlarda bizim taraf ve onlarin tarafi gibi bir ayrim kurmamalk,
bu hak odakli haberciligin temel 6nerilerinden bir tanesi.

Ezen bir kategorinin zanl oldugu durumlarda mesela bir kadin cinayetinde,
zanlinin mazeret iireten sdylemlerini 6ne ¢ikarmamak gerekiyor. Hangi gerek-
ceyle olursa olsun, mazeret bulunan ifadeyi 6ne ¢ikarmak oradaki hak ihlalini
yeniden tretir. Ancak bunu yaparken zanlinin adil yargilanma hakkini da or-
tadan kaldirmayacak bir perspektife sahip olmasi lazim hak odakli habercilik
anlayisinin. Ciinkii gercekten faili olmayabilir isin, o héal4 zanhdir.

Esas olarak 6tekine karsi sorumlulugu 6n plana almayi gerektiriyor bir de hak
odakli habercilik. Kadinlarin, ¢ocuklarin, engellilerin, LGBTTlerin temsiline
6nem veriyor. Ama bunu yaparken onlar1 marjinal, bir 6grenilmis caresizlik
icinde birakmamak gerekiyor.

Ayrica hak odakli gazeteciligin 5N 1K anlayisina da karsi ¢iktigini soylemeli-
yiz. Geleneksel habercilik anlayisinda haber, ters piramit diye adlandirilan bir
hiyerarsi i¢inde yazilir. Haberin en 6nemli bulunan unsurlari, olay ne olursa,
tepeye sikistirilir ve alta dogru giderek 6nemsiz bilgilere yer verilir. Hak odakli
habercilik, bize bunun aslinda yine 6tekiler agisindan bir hiyerarsi yarattigi-
n1 sdylityor. Muhabir en 6nemli buldugu detaylar1 haberin iist kismina aliyor,
haberdeki hakim anlays, dolayisiyla seckinlerin goriislerini iist kisma yigiyor,
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askeri otoritelerin goriisleri orada yer aliyor, politikacilarin goriisleri orada yer
altyor. Haber aslinda sona dogru ilerlerken gesitli yurttas goriislerine ya da 6te-
kilestirilmis gruplarin goriislerine yer verilmis olsa da aslinda ezenler lehine
kapanmis oluyor hikéye. Dolayisiyla bunu yaptigimizda neden ve nigin soru-
sunun cevabini yine atlamis oluyoruz.

Dil kullanimuryla ilgili gesitli 6nerileri var hak odakli habercilik yaklagiminin.
Bunlar aslinda giderek etik ilkelerin olusturulmasiyla yayginlasmaya baglamis-
t1 ancak son birkag yilin otoriter iklimi i¢inde yeniden eski giinlere dondiik.
Hak odakl1 habercilik bize dil konusunda hi¢ dikkat ¢ekmeyen unsurlara da
dikkat etmemizi soylityor. Mesela 18 yasindan kii¢iik gocuklardan bahsedi-
lirken erkekse oglan sozciigiinii kullanmay1 6neriyor hak odakli habercilik.
Ciinkii kadinlar s6z konusu oldugunda, 18 yasindan kiigiikler i¢in kiz ifadesi
kullaniliyor; bunun karsisinda erkekler her zaman erkek olarak kaliyorlar. Og-
lan sozciigiint kullanmay esitlige doniik bir edim olarak dneriyor bize. Gene
insanoglu, is adami, bilim adamu gibi kategorilerin kullanilmamasini, bunun
yerine cinsiyet notr kavramlarinin kullanilmasini 6neriyor. Ayrimcilik yapan
atasozlerinden yola ¢ikan haberlerin ortadan kaldirilmasi, tahakkiimii yeniden
tireten dilin ortadan kaldirilmasini 6neriyor. Eger bir haberde bu dile mutlaka
yer verilmesi gerekiyorsa, mesela bir politikac1 “Kadin midir, kiz midir bel-
li degil.” dediginde, haberci bunu tirnak i¢inde mutlaka kullanmahdur, diyor.
Tiirkiye’de herkes Tiirk sayiliyor biliyorsunuz. Bunun herkese mal edilen bir
kategori olarak kullanilmamas: gerektigi yine alt1 ¢izilen unsurlardan biri. Hak
odakli habercilik bunun yerine Tiirkiyeli gibi tabirlerin veya o insanlar ken-
dilerini nasil tanimliyorlarsa onlarin kullanilmasi gerektigini soyliiyor. Savas
ve silah giizellemesi yapan ifadelerden ozellikle kaginmak gerektigi yine hak
odakli haberciligin 6nemli onerilerinden biri. Bir de insanlar1 insanliktan ¢1-
karacak, herhangi bir tarafin haberini insanliktan ¢ikaracak ifadeler reddedili-
yor. Mesela “Ermeniler kudurdu!” diye bir haber yapmusti, Yeni Cag gazetesi.
Insana ait olmayan bir tabiri insana iliskin kullanip onu insanliktan ¢ikarmak,
dolayistyla onu insanca muamelenin disina tagimak, dilde kaginilmasi gereken
unsurlardan.

Kisaca bize her animizda etik ve politik olarak sorumlu olmamiz gerektigi-
ni 6neriyor hak odakli habercilik ve bunun i¢inde bitmemis bir tartisma var.
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Ciinkii her giin yeni ezilmislik bigimleri hakkinda yeni seyler 6greniyoruz.
Bundan 15 yil énce Tiirkiye’de LGBTIQ+ gibi kavramlar pek kullanilmazken
bugiin artik bu kategoriler ¢ok genisledi. 10 yil 6nce ben bir tek KaosGL der-
gisini biliyordum mesela, simdi artik pek ¢ok farkl cinsiyet kimliginden s6z
edebiliyoruz. Dolayisiyla hak odakli haberciligi 6grenmeye devam edecegimiz
ama normatif bir kategori olarak kafamizda stirekli tutmamiz gereken, siirekli
haberi yaparken “Ben bununla birisine zarar veriyor muyum, birisinin ezilmis-
ligini yeniden iiretiyor muyum?” diye sormamiz gereken bir habercilik olarak
diistinmek gerekiyor.

Kaynaklar
Alankus, Sevda (2006). Baris Gazeteciligi Elkitabu. IPS {letisim Vakfi Yayinlari: istanbul.

Molotch, Harvey N. (1978). “The News of Women and the Work of Men” (der.) Gaye
Tuchman, Health and Homes Images of Women in the Mass Media. Oxford: Oxford
University Press.
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A. Celil Kaya. 1984 Siirt/Girdara dogumlu. 2009’da Ankara Universitesi Si-
yasal Bilgiler Fakiiltesi Uluslararas: Iliskiler bliimiinii bitirdi. 2011’de aym
boliimde aragtirma gorevlisi olarak ¢alismaya bagladi. Baris Bildirisine imza
atmis olmasi nedeniyle 1 Eyliil 2016’da yayinlanan 672 sayilh KHK’yla isten
cikarildi. El¢in Aktoprak’la birlikte derledigi 21. Yiizyilda Milliyetgilik isimli
kitap 2016’da Iletisgim Yayinlari tarafindan basildi. Akademik ¢aligma alanla-
rindan bazilar1 sunlardir: Milliyetgilik, etnik ¢atigmalar, ulus ingasi, diaspora.
Halen Uluslararasi iligkiler alaninda doktorasina devam etmektedir.

Aysen Uysal. 1973 yilinda Izmir'de dogdu. 1995 yilinda Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Kamu Yonetimi Boliimii'nde lisans egitimini tamam-
ladiktan sonra, ayni iniversitede Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi anabilim da-
linda ytiksek lisans derecesini ald1. 1999 yilinda Milli Egitim Bakanlig1 bursuyla
Paris’e gitti. Paris I Panthéon-Sorbonne Universitesi'nde ikinci yiiksek lisan-
sin1 tamamlamasinin ardindan, 2005 yilinda ayni {iniversitede Siyaset Bilimi
doktoru unvanini aldi. 2005 yilinda Dokuz Eyliil Universitesi Kamu Yénetimi
Boliimiinde yardimcr dogent olarak goreve basladi. 2010 yilinda dogent, 2015
yilinda da profesor oldu. Tarihsel Sosyoloji. Stratejiler, Sorunsallar ve Paradig-
malar (Ferdan Ergut ile birlikte, Dipnot Yayinlari, 2012 (2007)), Siyasal Islam
ve Liberalizm (Yakin, 2009) ile isyan, Siddet, Yas. 90’lar Ttiirkiye’sine Bakmak
(Dipnot Yayinlari, 2016) baglikh kitaplari derledi. Iletisim Yayinlar’'ndan 2010
yilinda Particiler. Tiirkiye’de Partiler ve Sosyal Aglarin Insasi (Oguz Topak ile
birlikte) ve 2017 yilinda Sokakta Siyaset. Tiirkiye’de Protesto Eylemleri, Pro-
testocular ve Polis kitaplarini yayinladi. Sokakta Siyaset kitabinin Fransizca
baskis1 Editions du Croquant’dan yayina hazirlanmaktadir. Toplumsal hare-
ketler, protesto eylemleri, siyasal aktivizm, polis ve siyasal partiler alanlarinda,
uluslararasi ve ulusal dergi ve kitaplarda farkl dillerde yayinlanmis ok sayida
makalesi bulunan Uysal, Fransa ve Isvi¢re’de dersler verdi. Dokuz Eyliil Uni-
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versitesi Kamu Yonetimi Boliimii'nde gorevini siirdiiriirken, Baris I¢in Akade-
misyenler Bildirisine imza attig1 gerekgesiyle, 8 Temmuz 2018 tarihinde yayn-
lanan 701 sayili KHK ile kamu gorevinden ¢ikarildi.

Can Irmak Ozinanir. 2006 yilinda Ankara Universitesi Iletisim Fakiiltesi ga-
zetecilik bolimiinden mezun oldu. 2009 yilinda ayni bolimde “Antikapitalist
hareket ve yeni medya teknolojileri” baglikli teziyle yiiksek lisansini tamamla-
di. 2011 yilinda Ankara Universitesi letisim Fakiiltesi’'nde arastirma gérevli-
si oldu. Barig I¢in Akademisyenlerin “Bu suga ortak olmaaycagiz” bildirisine
imza attig1 i¢in 7 Subat 2017°de 686 no’lu KHK ile gorevinden ihrag edildi.
Medya galismalar1 ve hegemonya {izerine doktora ¢aligmalar1 devam ediyor.

Cemile Gizem Dinger. 2011 yilinda Anadolu Universitesi Iktisat Lisans bo-
limiint tamamlamis, 2014 yilinda Orta Dogu Teknik Universitesi, Kadin
Galismalar1 Programindan “Ulkeler Arasinda: Giircistan Gé¢meni Ev Iscisi
Kadinlarin Tiirkiye’deki Deneyimleri” baglikl: tezi ile yiiksek lisans derecesini
almustir. Dinger, halen Orta Dogu Teknik Universitesi Sosyoloji Béliimiinde
doktora egitimine miilteci ¢aligmalar1 alaninda devam etmektedir.

Esra Giileg. 1991 yilinda Adana’da dogdu. Sol gozii tiimoér oldugu soylenerek
3 aylikken alind1. Sag gozii %50 oraninda goriirken, 3 yasina kadar gérme yeti-
sini tiimiiyle kaybetti. [lkokul 4. sinifa kadar Nigde’de yer alan kérler okuluna,
4. Smiftan itibaren ise Adana’da acilan kérler okuluna devam etti. Universite
ogrenimine Kocaeli Universitesi Iletisim Fakiiltesi, Halkla Iligkiler ve Tanitim
Béliimii’'nde bagladu. 2. sinifta bu okuldan ayrilarak Ankara Universitesi Ileti-
sim Fakiiltesi Gazetecilik Boliimii’ne kayit yaptirdi. Ogrenciligi sirasinda Ka-
0s-GL ile tanist1 ve goniillii muhabirlik egitimine kabul edildi. 2015’te bir yil
siireyle Almanya Bamberg Universitesinde Erasmus 6grencisi olarak bulundu.
Halen Ankara Universitesi Gazetecilik Boliimii égrencisi. 2012 yilindan bu
yana Kaos GL’de haber ve yazilar1 yayinlaniyor Ayrica 2013 yilindan bu yana
Engelli Kadin Dernegi icerisinde aktivist ve proje goniilliisii olarak yer aliyor.

Foti Benlisoy. 1976’da Istanbul’da dogdu. Istanbul Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi’ni bitirdi. Yiiksek lisans ve doktora ¢aligmalarini Bogazigi Universitesi Tarih
Boliimii'nde vyiiriittii. Istos Yayinevi'nin kurucularindan biridir. Gelecek 1917
Tarih, Kiiltiir Devrim (2018-Y. Dogan Cetinkaya ile birlikte), Ttirk Milliyetgi-
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liginde Katedilmemis Bir Yol: ‘Hiristiyan Tiirkler’ ve Papa Eftim (2016-Stefo
Benlisoy ile birlikte), Kahramanlar, Kurbanlar, Direnisciler; Trakya ve Anado-
lu’daki Yunan Ordusunda Propaganda, Grev ve Isyan (2014), Gezi Direnisi.
Tiirkiye’nin Enteresan Baslangici (2013), 21. Yiizyilin [k Devrimci Dalgasi;
Fransa ve Yunanistan’dan Arap Isyani, TheOccupy Hareketleri ve Kiirt Ba-
harina (2012), isimli kitaplar1 bulunmaktadir. Bir¢ok yaz1 ve makalesi Baglan-
gi¢, Birikim, Toplum ve Bilim, Mesele, Yeniyol, Toplumsal Tarih, Tarih ve
Toplum, Birgiin, Evrensel ve Yeni Yagam gibi yayinlarda yaymnlandi.

Hatice Coban Kenes. Ankara Universitesi [letisim Fakiiltesi'nden 1999 yilinda
mezun oldu. 2002- 2006 yillarinda Cumhuriyet Universitesi’'nde dgretim go-
revlisi olarak ¢aligti. 2013 yilinda Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitii-
si’'nde “Yeni Irk¢1 Séylemin Muglak Karakteri ve Medyanin Islevi” baglikli tezi
ile doktor tinvanini aldi. Doktora tezinden tirettigi kitab1 “Yeni Irk¢iligin Kirli
Otekileri: Kiirtler, Aleviler, Ermeniler” ismiyle yayinlandi. 2014’ten bu yana
Munzur Universitesinde Dr. Oretim iiyesi olarak caligmakta. Irk¢1ve ayrimei
soylemler konularinda ¢alismalar yiiriitmekte.

Inan Ozdemir Tagtan. 1998de lisans 6grencisi olarak girdigi Ileften (AU.
Tletisim Fakiiltesi) Barig Bildirisi imzacis1 oldugu i¢in 7 Subat 2017’de yayim-
lanan OHAL KHK’s1 ile doktor arastirma gorevlisi iken ihrag edildi. Yiiksek
lisans tezi Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi tartigmalarinda iletisim 6zgiirligii
retorigi; doktora tezi Tiirkiye’de sol hareketlerin siyasal iletisimi iizerinedir.
Imge Kitabevi Yayinlar1 tarafindan basilan Segimlik Demokrasi baglikli kitabin
yazarlarindan, Kigilerarasi Iletisim ve Radikal Medya baslikli kitaplarin gevir-
menlerindendir. Kiiltiir ve Iletisim dergisinin yaymn kurulu iiyesi ve simdiki
editoriidiir. Thrag edilmeden énce, lisans diizeyinde Iletisimin Temel Kavram-
lar1, Arastirma Yontemleri, Kamusal Konusma ve Tartisma, Halkla Iliskiler ve
[letisim Becerileri derslerini yiiriitmiistiir. Siyasal iletigim, retorik, medya ve
kadin caligmalar1 tizerine gesitli makaleleri bulunmakta ve bu alanlarda calis-
ma ve arastirmalarini sirdiirmektedir.

Melek Goregenli. Ege Universitesi Psikoloji bliimiinden mezun oldu. Yiik-
sek lisans, doktora, yardimci dogentlik, dogentlik ve profesorlitk egitimini
Ege Universitesi'nde Sosyal Psikoloji alaninda yapti.”Cevre Psikolojisi” “Sid-
det ve Igskencenin Megrulastirlmasi” “ Yargida ifade ozgiirliigiine yonelik
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farkindahigin arttirilmasi “ “Selguk Kent Bellegi” “Kemeralti: Bir Envanter
Calismast” “ Tiirkiye’de Ozel Sektor ve Kamu’da Caligan Lezbiyen, Gey, Bi-
seksiiel, Trans ve Intersekslerin Durumu” adli kitaplar1 olan Goregenli'nin,
“Ayrimcilik” “Nefret suglar’” “Gog¢” vb. insan haklari alaninda kitap bo-
limleri ve birgok ulusal uluslararasi sunum ve yayinlar1 bulunmaktadur.
Ozellikle Politik Psikoloji, Cevre Psikolojisi ve Kiiltiirlerarasi Psikoloji gibi
alanlarda yogunlasan galismalar yapmakta ve bu alanlarda ulusal ve ulusla-
rarast diizeyde yayinlanmis ¢ok sayida kitap ve makaleleri bulunmaktadir.
“Tiirk Psikoloji Yazilart” “Tiirk Psikoloji Dergisi” (Turkish Journal of Psy-
chology) ve “Psikoloji Seminer” Dergisi ‘sinde Akademik Danigmanlar Ku-
rulu iyeligi ve ¢ok sayida ulusal ve uluslararasi akademik dergide hakemlik
yapmaktadir. Tiirk Psikologlar Dernegi, Kaos GL ve TODAP iiyesidir. 7.
Ocak.2018’de KHK ile barig bildirisine imza attig1 i¢in, Ege Universitesi'ndeki
gdrevine son verilmistir. Izmir Dayanisma Akademis'nde, ¢aligmalarina de-
vam etmektedir.

Merve Diltemiz Mol. 1988 yilinda Eskisehir’de diinyaya geldi. Ankara Univer-
sitesi Iletisim Fakiiltesi Halkla liskiler ve Tanitim Béliimii’'nde 2006 yilinda li-
sans, 2013 yilinda ise yiiksek lisans egitimine basladi. 2016 yilinda tamamladig:
ve Tiirkiye’de LGBTI hareketinin siyasal alanda var olma ve siyasal alani d-
niigtiirmeye yonelik miicadelesini ele aldigi “LGBTI Bireylerin Siyasal Alanda
Temsili” bashikl: yiiksek lisans tezinde, Tiirkiye’de LGBTI Hareketinin tarihini,
eylem deneyimini, baska toplumsal gruplarla olan iliskilerini, somut taleplerini
ve bu talepleri hayata gegirmek {izere izlenen yollari ele ald1. 2017 yilinin Ocak
ayindan itibaren Ankara Universitesi Iletisim Fakiiltesi Halkla liskiler ve Ta-
nitim Boliimii'nde doktorasina devam etmektedir. Calisma alanlar1 arasinda
toplumsal hareketler, toplumsal cinsiyet ¢calismalar1 ve siyasal iletisim yer al-
maktadir.

Ozkan Agtas. 1975 yilinda Istanbul’da dogdu. Istanbul Kabatas Erkek Lise-
si'nin ardindan, Orta Dogu Teknik Universitesi'nde Matematik okudu. Yiiksek
lisans ve doktora caligmalarini ise siyaset bilimi alaninda, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’'nde yapti. Ayni fakiiltede, Siyasal Davranis kiirsiistin-
de galismaya devam etmektedir. Ceza ve Adalet (Metis Yayinlari, 2013) bashikli
bir kitabi bulunmaktadir.
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Pinar Ecevitoglu. 1976 yilinda Ankara’da dogdu. Ik ve ortadgrenimini An-
kara’da, lise 6grenimini Hannover'de gerceklestirdi. 1999 yilinda Ankara Uni-
versitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Kamu Yonetimi Bolimiinden mezun oldu.
Yiiksek lisans ve doktora egitimini Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiil-
tesi’'nde, Siyaset Bilimi alaninda gerceklestirdi. 1999-2017 yillar1 arasinda An-
kara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde Sosyoloji Bilim Dalinda 6gretim
elemani olarak caligt. 2014 yilinda Ludwig Maximilian Universitesi Etnoloji
Enstitiisti'nde misafir 6gretim tiiyesi olarak gorev aldi. 7 Subat 2017 tarihinde
yayimlanan 686 sayili KHK ile A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’ndeki gérevinden
ihrag edildi. Siyasal ve Sosyal Antropoloji, Din Sosyolojisi ve Siyaset Teorisi
baslica ¢aligma alanlaridir.

Pinar Yildiz. 2004 yilinda Ankara Universitesi Iletisim Fakiiltesi Radyo Te-
levizyon ve Sinema béliimiint bitirdi. Ayni {iniversitenin Sosyal Bilimler
Enstitiisti'nde 2008 yilinda “Yesim Ustaoglu Sinemasinda Kimlik” adli yiik-
sek lisans tezini 2016 yilinda da “Hatirlamanin ve Unutmanin Imgeleri” adl
doktora tezini tamamladi. 2004 yilinda Siirgiin (Orhan Eskikéy) belgeselinin
yonetmenligini ve 2012 yilinda Babamin Sesi (Zeynel Dogan, Orhan Eskikdy)
filminin yonetmen yardimcihigini tistlendi. 2009-2017 yillar1 arasinda Ankara
Universitesi [letisim Fakiiltesi’nde arastirma gorevlisi olarak calist. “Bu Suga
Ortak Olmayacagiz” baslikli bildiriyi imzalamasi nedeniyle 686 sayili KHK ile
tniversiteden ihrag edildi. Akademik ilgi alanlar1 film ¢aligmalari, toplumsal
cinsiyet, travma, bellek ve go¢ caligmalaridir. Bagimsiz arastirmaci olarak ca-
lismalarini stirdiirmektedir.

Sevilay Celenk. Ankara Universitesi Iletisim Fakiiltesi Radyo Televizyon ve
Sinema Boliimiinde 6gretim iiyesi iken barig imzacis1 olmasi nedeniyle 6 Ocak
2017 tarihinde 679 sayili KHK ile gérevinden ihrag edildi. Lisans egitimini ayn1
tiniversitenin Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Uluslararasi iliskiler béliimiinde 1990
yilinda tamamlad1. Burslu olarak bir yil Japonya’da bulundu ve radyo televiz-
yon programciligl konusunda egitim goérdii. Yiiksek lisans ve doktora dere-
celerini Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Radyo Televizyon ve
Sinema anabilim dalindan aldi. Estonya Tallinn Universitesi'nde iki y1l siireyle
dersler verdi. Televizyon-Temsil-Kiiltiir, Baska Bir iletisim Miimkiin, Iletigim
Calismalarinda Kirilmalar ve Uzlagmalar baglikl: telif ve derleme kitaplarin sa-
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hibidir. Tirkiye’de Medya Politikalar1 adli kitabin yazarlarindandir. Cok sa-
yida akademik dergi yaninda, bilim, sanat ve siyaset dergilerinde makaleleri
yayimlandi. Gazete Duvar’da ve Bianet’te yazmaya devam ediyor.

Ulkii Doganay. Ankara Universitesi fletisim Fakiiltesi Halkla fliskiler Bolii-
mii'nde 6gretim iiyesi iken kamuoyunda “baris bildirisi” olarak bilinen “Bu
Suga Ortak Olmayacagiz” bashikli bildiriyi imzalamasi nedeniyle 686 sayili
KHK ile ihrag edildi. ‘Demokratik Usuller Uzerine Yeniden Diigitnmek’ isimli
kitabinin yani sira Eser Koker’le birlikte kaleme aldig1 ‘Irk¢1 Degilim Ama...
Yazili Basinda Irk¢i-Ayrimer Séylemler’ ve Halise Karaaslan $anli ve Inan
Ozdemir Tastan’la birlikte kaleme aldig1 ‘Secimlik Demokrasi’ isimli kitaplar
yaymlandi. Halen se¢im kampanyalari, demokrasi kuramlari, 1rk¢1 ve ayrimei
soylemler konularinda calismalar yiiriitityor. Insan Haklar1 Okulu'nde aras-
tirma koordinatorii olarak ¢alisiyor ve bu okulda verecegi e-derse hazirlani-
yor. 1ki yildan bu yana Insan Haklar1 Ortak Platformu ve Ankara Dayanisma
Akademisi’'nde Ayrimciliga Kars1 Dersler’i yiiriitiiyor. GazeteDuvar’da diizenli
yazilar1 yayinlaniyor.

Yetvart Danzikyan. 1969 yilinda Istanbul’da dogdu. ilk, orta ve lise 6greni-
mini Pangalti Mihitaryan Lisesi’'nde gordii. Iletisim Yayinlarr'nda editor ola-
rak calist. 1996’da Agos’un kurulus ¢alismalarina katildi. 1998-2005 yillar
arasinda NTV’de editor ve haber miidiirii olarak ¢alisti. Yazilar1 Birikim ve
Radikal’de yaymandi. 2015’ten beri Agos genel yayin yonetmenligi gorevini
stirdiirmektedir.
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